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RESUMEN

En el presente trabajo de suficiencia profesional, se efectuara un resumen analitico

del Expediente Civil N° 01082-2008, que tiene por materia: Divorcio por causal de

separacion de hecho, cuya demanda fue interpuesta por
contra de su conyuge peticionando que el

matrimonio que contrajeron el 16 de diciembre del 1972, en el Consejo Distrital de la

Perla Callao, se declare DISUELTO el vinculo matrimonial, asimismo por FENECIDO
DE LA SOCIEDAD DE GANANCIALES y con el efecto del divorcio solicita una
pretension acumulada de una INDEMNIZACION POR DANOS INCLUYENDO
DENTRO DE ELLOS DANOS PERSONALES por la suma total de S/ 30,000.00 soles.
Sobre el particular, del analisis realizado al expediente en estudio, se ha constatado
gue el proceso se tramité en doble instancia y en recurso de casacion, guedando firme
y consentida la causa, con la ejecutoria suprema, por lo tanto, se le da la raz6n al
accionante en el extremo de su peticion principal; en consecuencia, se declara
DISUELTO el vinculo matrimonial y por FENECIDO LA SOCIEDAD DE
GANANCIALES, asimismo se determindé que la demandada era la conyuge que ha
sufrido los DANOS PERSONALES respecto al abandono de hogar por parte del
demandante y asi como la separacion de hecho, por tal motivo, se le otorgd una
INDEMNIZACION POR DANOS por la suma total de S/15,000.00 soles.

Finalmente se emitira la opinidn analitica del expediente en estudio, asi como, las

conclusiones y recomendaciones a las que se arrib6 en el presente trabajo.

Palabras claves: Separacion de hecho, Indemnizacion por dafos y perjuicios, Tutela
jurisdiccional efectiva, El debido proceso, Principio de Contradiccion, analisis, opinion.



ABSTRACT

In this work of professional sufficiency, an analytical summary of Civil File No. 01082-
2008 will be made, which has as its subject: Divorce due to de facto separation, whose
claim was filed by_ against his spouse_
-, requesting that the marriage they contracted on December 16, 1972, at
the Perla Callao District Council, declare the marriage bond DISSOLVED, also by
DEFINED OF THE SOCIEDAD DE GANANCIALES and with the effect of divorce
requests a claim accumulated an INDEMNITY FOR DAMAGES, INCLUDING WITHIN
PERSONAL DAMAGES for the total sum of S / 30,000.00 soles.

On the subject, from the analysis carried out on the file under study, it has been verified
that the process was processed in double instance and in cassation appeal, the cause
being firm and consented, with the supreme execution, therefore, the reason is given
to the plaintiff at the end of your main petition; consequently, the marriage bond is
declared DISSOLVED and THE SOCIEDAD DE GANANCIALES DEFINED, it was
also determined that the defendant was the spouse who has suffered PERSONAL
DAMAGES regarding the abandonment of home by the plaintiff and as well as the de
facto separation For this reason, he was awarded an INDEMNIFICATION FOR
DAMAGES for the total amount of S/ 15,000.00 soles.

Finally, the analytical opinion of the file under study will be issued, as well as the

conclusions and recommendations reached in this work.

Keywords: Separation of fact, Compensation for damages, Effective jurisdictional

protection, Due process, Principle of Contradiction, analysis, opinion.
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INTRODUCCION

Es de indicar, que el objetivo del presente trabajo es elaborar un resumen analitico
del Expediente Civil N° 01082-2008, que tiene como materia el Divorcio por causal de
SEPARACION DE HECHO con una pretensién acumulativa por parte del demandante
una Indemnizacion por dafios personales por la suma total de S/ 30,000.00 soles, a fin
de emitir el correspondiente analisis objetivo sobre las actuaciones que versan en el

presente proceso.

Sobre el particular, “realizado el analisis del expediente propuesto, se observé

gue la demanda fue interpuesta por _ en contra de su conyuge
_, dando como Pretensién principal que el matrimonio

gue contrajeron el 16 de diciembre del 1972, en el Consejo Distrital de La Perla,
Callao, se declare judicialmente disuelto, se declare fenecido de la Sociedad de
Gananciales y con el efecto del divorcio se ordene pagar una indemnizacién por dafios

personales la suma total de S/30,0000.00 soles a favor del demandante.

La demandada contest6 la demanda negando en algunos puntos y
contradiciendo sobre el abandono que hizo la demandada, refiriendo que lo cierto es
gue, en dicho afio, el conyuge demandante, era miembro de la Policia Nacional del
Perq, fue destacado al departamento de Ayacucho y posterior a ello al departamento
de Huénuco, viaje que no pudo ser acompafiado ni por la demandada ni sus hijos, ya
gue lo destacaban a una zona de alto riesgo.

El proceso se tramité en doble instancia y en recurso de casacion, dandole la
razon al accionante en el extremo de su peticidon principal, en consecuencia, se
disolvié el matrimonio contraido por las partes, asimismo se determind que la
demandada era la conyuge que habria sufrido los DANOS PERSONALES respecto al
abandono de hogar por parte del demandante y asi como la separacién de hecho, por
tal motivo, se le otorgd una INDEMNIZACION POR DANOS por la suma total de
S/15,000.00 soles.



1. SINTESIS DE LA DEMANDA.

El 03 de marzo del 2008, el sefior _ interpuso demanda

de DIVORCIO POR CAUSAL de separacion de hecho, por un periodo
ininterrumpido mayor a los dos afos, accion que interpone en contra su conyuge
— a fin de que se declare disuelto el vinculo
matrimonial entre las partes.

Tiene como pretension Principal, lo siguiente:

- Que, “se declare la disolucion del vinculo matrimonial que une al recurrente y
a la demandada _ en razén que se estan
separando de hecho por mas de dos afos” ininterrumpido.

- Que se declare el fenecimiento de la Sociedad de Gananciales, existente entre
el accionante y la demandada.

Tiene como pretension Accesoria, lo siguiente:

- Que con el efecto del divorcio se ordene pagar una indemnizacién por dafios

personales la suma total de S/30,0000.00 soles a favor del demandante.

1.1. FUNDAMENTOS FACTICOS

El demandante y la demandada contrajeron matrimonio civil en el Consejo
Distrital de La Perla, Callao, con fecha 16 de diciembre del 1972.

Refiere que durante la vigencia del matrimonio civil con la demandada

procrearon a us 4 hijos ce nombres: [
_ de 40,39,35 y 30 aflos respectivamente,

habiendo este ultimo hijo fallecido soltero en diciembre del afio 2004.

El demandante es retirado de la Policia Nacional del Peri- PNP- y que la
demandada con la ambicién de obtener mas dinero en el afio 1999, inicio una
demanda de alimentos, ante el Segundo Juzgado de Paz Letrado del Callao,
Expediente N° 1998-01812, donde en la Audiencia de Conciliacion se llevo a cabo
un acuerdo comprometiéndose el demandante en acudir con un 35% de sus
haberes, conforme lo ha acredita en la presente demanda con la boleta de pago.

El demandante afirma que a pesar que se encontraba muy enfermo, poco le
intereso a la demandada, pues no tenian mayor interés en prestarle atencion, para
gue su salud no se degenere; pues acredita con documentos que el sefior padece
de Pie diabético Wagner Ill derecho, a pesar de ello desde el 20 de enero de 1999,



me encuentro acudiendo en forma oficial con el 35% de mi pension como miembro
retirado de la PNP a la demandada.

Asi como es de indicar, que, desde hace muchos afios, casi veinte y cuatro
afos de separados de hecho, siempre el demandante cumplié de forma directa en
entregar dinero a la demandada respecto a la alimentacion y de sus hijos; pero a
pesar de ello la demandada decidié6 demandarle posteriormente por una pension
alimenticia.

El domicilio donde se encuentra residiendo la demandada, fue adquirida por la
seflora madre del demandante, que con engafios sus hijos hicieron firmar

documentos logrando que el predio deje de ser propiedad suya.

1.2. FUNDAMENTOS JURIDICOS

El demandante ampar6 su pretensién en los siguientes fundamentos de
derecho:

La Constitucion Politica del Peru, Art. 4°, 2da parte.

Cadigo Civil: Articulo 333° inciso 12, Articulo 345-A°.

Cddigo Procesal Civil: Articulo 480°.

1.3. MEDIOS PROBATORIOS

++ Acta De Matrimonio expedido por La Municipalidad Distrital de La Perla, Callao
N°212 del afio 1972.

% Partida de Nacimiento de

% Partida de Nacimiento de

++ Partida de Nacimiento de

& Acta de defuncion de |

+ Demanda de Alimentos Expediente N° 1812-1998 del 2do Juzgado de Paz

Letrado del Callao.
+ Oficio cursado a la Direccién de Economia de la Policia Nacional del Pera.
+» Mi boleta de pago del mes de febrero de 2008.
++ Diagnostico del 04-07-06.
+ Informe Médico N° 212 del 13-09-06.
+« Informe N° 229193 del 11-12-06.
% Dos hojas de Inscripcion registral en la Partida n° 70084124 donde consta lo

referido en el punto 9 de la fundamentacion factica.



+ Declaracion de parte que debera absolver la demandada, conforme el pliego
de preguntas que en este acto se adjunta, bajo apercibimiento de tenerse

presente su conducta procesal en caso de inconcurrencia.



2. SINTESIS DE LA CONTESTACION DE DEMANDA.

El 21 de mayo del 2008, la demandada dentro del plazo de Ley, contesto la
demanda, la misma que contradice y niega en todas sus partes.

Que, en cuanto a su pretension Principal, “se declare la disolucion del vinculo
matrimonial que une al recurrente y a la demandada_
- razén que se estan separando de hecho por mas de dos afios”
ininterrumpido, lo cual estos hechos que fundamento para dicha pretension son
falsos en el extremo de que la demandada nunca realizo abandono a su esposo,
por lo contrario fue el quien por su labor de Policia lo destacaron a Ayacucho y
posteriormente a Huanuco, luego a ello el demandante nunca regresoé a vivir con
la demandada, dejandola abandonada con sus hijos, asi mismo el demandante
solicita que se declare el fenecimiento de la Sociedad de Gananciales, existente
entre el accionante y la demandada.

Como pretension acumulativa solicita que se ordene pagar una indemnizacion
por dafios personales la suma total de S/30,0000.00 soles a favor del demandante,
lo cual pide que se declare infundado su pedido, ay que es el demandante quien
abandono a su esposa, siendo ella la conyuge quien sufrio los dafios personales,
ya que se dedico todo el tiempo a su hogar arruinando su PROYECTO DE VIDA
FAMILIAR.

2.1. FUNDAMENTOS FACTICOS

Es cierto que, desde el 12 de diciembre del 1972, la demandada contrajo forma
matrimonial civil con— ante la Municipalidad Distrital de la
Perla, Callao.

NO es cierto lo que afirma el demandante, en el punto tres de su demanda, al
manifestar que se encuentran separados de hecho desde el afio 1984 por una
supuesta Incomprension de caracteres, es totalmente incongruente de haber
transcurrido mas de DOCE ANOS DE FELIZ MATRIMONIO y haber procreado a
sus cuatro hijos y que hayan tenido una supuesta incomprension de caracteres, o
cierto es que en dicho afo, el demandante como miembro de la Policia Nacional
del Peru fue destacado al departamento de Ayacucho y posteriormente al
departamento de Huanuco, viaje que realizo sin nuestra compafiia por decision
concertada, debido a que eran zonas de alto riesgo por el terrorismo ya fin de

salvaguardar la integridad fisica, la vida, la salud y los estudios de sus hijos.



El 16 de diciembre del 1989, el demandante abandono injustificadamente
nuestro hogar conyugal y ademas en circunstancias solicito el pase al retiro como
miembro de la Policia Nacional.

El 04 de noviembre de 1998, aproximadamente 9 afios después, atendiendo al
constante descuido de sus obligaciones del demandante en su calidad de padre y
conyuge, inicie la demanda de alimentos, lo cual se llegd a un acuerdo conciliatorio
otorgandome una pension alimenticia del 35% de sus haberes.

Con todo lo expuesto, toda la vida la demandada se ha dedicado al cuidado y
educacién de nuestros cuatro hijos, no desarrollando ninguna actividad econémica,
el demandante fue quien provoco la separacién de hecho, quien cabria una
adecuada indemnizacion por dafios y perjuicios al cényuge perjudicado que en
este caso es la demandada, por ende, solicita UNA INDEMNIZACION POR EL
DANO MORAL ascendente a la suma de S/50,000.00 soles.

2.2.  FUNDAMENTOS JURIDICOS

La demandada amparé su pretensidon en los siguientes fundamentos de
derecho:
Cadigo Civil: Articulo 342°, Articulo 345-A° y Articulo 1969°.

2.3. MEDIOS PROBATORIOS

++ Acta De Matrimonio expedido por La Municipalidad Distrital de La Perla, Callao
N°212 del afio 1972.

% Demanda de Alimentos Expediente N° 1812-1998 del 2do Juzgado de Paz
Letrado del Callao.

¢ Informe que se e cursara a la Policia Nacional del Peru respecto al retiro y el
lugar donde estuvo destacado estos ultimos 10 afos.

+ Copia certificada de la denuncia policial de fecha 01 de junio del 2007 del
abandono de hogar del demandante.

+» Carta de fecha 02 de mayo del 2007, emitida por la empresa RENTABILIDAD-
asesores integrales en Riesgos SAC, por encargo del Banco de Interbank.

+ Boleta de venta emitida por la Clinica San Gabriel SAC.

+ Orden de terapia fisica emitida por el Hospital Nacional Daniel A. Carrion.

¢ Las recetas médicas emitidas por los Doctores Jorge Orellana C. y José

Guzman Vargas.



3. FOTOCOPIA DE LOS RECAUDOS Y PRINCIPALES MEDIOS PROBATORIOS:

3.1. FOTOCOPIA DE LA DEMANDA.
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3.2. ESCRITO DE CONTESTACION DE DEMANDA

R E c ' a § 1 Esp. Legur Dro. Celesis |
_&_ED‘.. '..2 ° } Erpediente 11° 1082 - 2((

Hesrre
»
vis]

e . Cuademao Princirgl
S = ' T EsEnfo RO ——————————————————

CONTESTACION DE DEMANDA

AL PRIMER JUZGADO ESPECIALIZADO EN FAMILIA DEL CALLAO:

MARIA HUAMAN IGREDA DE CACERES, identificada con DNI Mo, 25464554 con

direccion domiciliona en Calle Democracia No. 182, Urb. Alta Mar, Distrite de

Lla Perla de la Provincia Constitucional del Callac: y, seficlando domiciiio
Procesal en la Cosilla N° 162-7 de la Cenfral de Notificaciones del Colegio de

Abogados del Callae, en los seguidos por MIGUEL CACERES LINARES. sobre

pretendido Divorcio por Separacién de Hecho, cnte usied respetuosamente
digo:

Que. opersonandome a la instancia con el domicilio procesal consignado,
dentro del plazo prescrito por el Articulo 478 del Codigo Procesal Civil, cumplo
con contestar la demaonda interpuesta en mi contra y admitida por Resolucion
N® 01 de fecha 05 de Marzo del 2008, notificada a mi persona con fecha
04.04.2008 negando los fundementos de hecho expuesios por mi conyuge vy
soliclando que la demanda sea declarada IMPROCEDENTE en su oportunidad,
YA QUE LA MISMA HA SIDO ACUMULADA CON UNA PRETENSION DE
INDEMNIZACION LA CUAL NO LE CORRESPONDE AL DEMANDANTE: ademas, de

la correspondiente condena de costas y costos del proceso, en virtud a los
fundementos de hecho y derecho siguientes:

FUNDAMENTOS DE HECHO DE NUESTRA CONTESTACION:

1. Efectivamente, la presente accién resulia primigeniomenfe improcedente
pues en ella se determina una indebida acumulacion de pretensiones.
Nuestra legislacion nunca trata de la accién de divorcio por causal de
separacion de hecho acumulable a la de indemnizacion por danos v
perjuicios a favor del demandante. Todo lo contrario la Ley N° 27495

5 que
modifica los Arficulos 333, 345 y 345.A del Cédigo Civil ha sido emitida
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NCC COMD espINtU St Dien es cierno soluciong:

ICS CCSTT injusics oe
supsistencic cel matrimonio pese g g imeconcilicole relacién mairimonicl, ia

DEL DEMANDADO. Ese ec ef espiritu de la norma y no ofro Y menos el
propuesto por el demandante. Acepiaro constituye un total despropdsito
desnaturaliza lo esencia del divorcio sustentada en o causal de separccién
de hecho y se constituye en cgraviante al derecho ¢ la personc v ol
pafrimonio del cényuge que no opta por la separacién. Es como s se

castigase al cényuge por el hecho simple de seguir casado pese a Ig
separacion de hecho prolongada.

Es cierto que con fecha 12 de Diciembre de 1972, Io recurrente contrajo

v fomal matrimonio civil con MIGUEL CACERES LINARES, an'e Ig

Municipcalided Distritcl de Lg Perlc. Hecho que efectivamente consig
inscrifo en la Partida N°©

'-

212 del Registro de Estado Civil de Ia mencionada
corporacion.

Durante la relacién mectrimenicl procreamos a nuestro cuctro hijos llamados
/

MIGUEL ANGEL, DAVID WALTER, ERIK DANIEL Y MARTHA VICTORIA CACERES
HUAMAN, conforme se podré cpreciar en las partidos de nacimiento
cdjunics con la demanda.

¢
No es cierfo lo cfimado por el demandanie en ef Punto tres ge <

demanda. al manifestar Que nos encentramos Séparades de hecho des

sae
el afio 1984 por ung supuesta “incomprension de caoracteres.

Rasulla fotcimente INCONGRUENTE dicha afimacién, va GQue luego ce
franscumido més de DOCE ANOS DE FE

AT

S wi® u
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12T ¢ fin ge sQAhQCLCreer 1IQ e Qnca NSICa i vioa
S < » |
estUd.os ¢ nuestros menores hijos.

Con relecion cl punto cuatre de la demanda. es inaceplabie y {olalmenie
false lo seficlado por el demandante, al sefalar que la demandada haya

iniciado contra el demandante una demanda de alimentos con el Unico
propdsito de obtener mas dinero.

-

Lo cierto es que. desde el 16 de Diciembre de 1989, el demandante hizo

abandono  injustificado  de nuestro hogar conyugal y ademdas,

circunstancialmente solicité el pase al retiro como miembro de |la Policia

Nacional. Desde entonces, sélo me dedique al cuidado y a la educacién
de sus menores hijos.

Con postericridad a ello, el 04 de Noviembre de 1998 -aproximadamente

Nueve afos después- atendiendo al constante descuido de
obligaciones del demandante en su calided de padre y conyuge,
una demanda de alimentos contra éste, ante el Se
Lefrado del Callao,

5US
inicio
gundo Juzgado de Paz

la misma que finalmente llegd q Un acuerdo
conciliatorio oforgandome Una pension alimenticia d

el (35%) freinta Y cinco

por ciento de total de Ig pension que recibe el demandante,

16



resconsabie v reprochobie acie e abandeno aue suiferon cuance

iodavia eran menores de edad, sino que chera el demandganie asavera

e-htfosa-firmde-hvocar ona pedido de-

indemnizacién por dafics y perjuicios por el supuesto “cbandono™ y
odemads. con el evidente propésito de privarme de mi pensién de alimenios

otorgada mediante acuerdo concilialorio.

En este orden de ideas, en el improbable caso que prospere la presente
accién, se deberd fener presente, que a la fecha fengo 69 anos de edad.
toda mi vida me he dedicado al cuidado y educacion de nuestros cuatro
hijos y no he desarrollado ninguna ofra actividad econémica que pueda
significar algun fipo de ingresos para mi propia manutencion, por lo que
pido a vuesiro Despacho, se sirva mantener el porcentaje como pension
de alimentos, ya gue chora por mi edad resulta totalmente necesaria para

mi propic manutencion y cuidado de la arfrosis que vengo padeciendo, la
misma que es totalmente dolorosa.

10. De la misma manera, consecuentemente a lo seficlado en el punto
anterior, al acreditarse que el propic demandante fue quien provocd la
separacion de hecho, cabria una adecuada indemnizacién por dafios y

perjuicios al cdnyuge perjudicado, que en esle caso a favor de g
demandada. '

I1.En tal sentido, anie las reprochables conducias realizadas por el
demandonte, solicito una INDEMNIZACION POR EL DARO MORAL
oscendente ala suma de CINCUENTA MIL NUEVOS SOLES (S/. 50, 000.00)

FUNDAMENTOS JURIDICOS:

Armparo mi contestacién de demanda y mi pretensién para que la demanda

180 declarada improcedente, en las siguientes disposiciones legales:

1. En el Adiculo 342 del Codigo Civil en el cual se sefala que: "Bl Juez seRala
@ la senlencia lo pension alimenticia {-2) que el marido debe pagar g Ic
muler o viceversa'.

17



9 En el aticudes BAG < p clesl i gl gres e GLue BN ey amtestds (aeA e
PP P P—— o daidia b i idiiiiviatnibeddiiijeieal)
estot oo LA IO ) G W

seputacion del hecha | L) ehertestls sefiegiose G0 (Cw 3Bt a1 ool §AA GONO5.

incluyendo & dafu personol [...) independerderrnents ce 3 qeermidan e

alirmeanios que la gt comespancer.

Al respecio se debo sefiolor aue es (N rnrizacidn, segin i Gocting, YA

puede eristir cuando se produce un dafo, y en el preserte cown, ol haoer

invocade 1a separacibn dae hecho, es betey rrismo el hecho genercdor del

dofo.

3. En el ariculo 1969 del Codigo Civil, sefiaiar "acuel que por dolo o culpa

causa una dofo a o'ro esté obligodo a indemnizorio™.

MEDIQS PROBATORIOS:

En caolided de pruebas de estc contestccién cfrezco el mérito de las siguientes:

1 - El mérito de lo Portida de Matrimonio de la recurrente y el demandante.
expedida por la Municipalicad Distritel de La Perla, que obra en el punto 01

de los medios probatorios ofrecido por el demcndanie y que acredita €l
¢
vinculo matrimonial entre los cényuges.

9 .. El mérito del escrito de demanda de alimentos y sus respeclivos anexos; asi
como, el outo admisorio iniciado por la recurrente confra el demandante,
ante el Segundo Juzgado de Paz Letrado del Calloo, con nimero de
Expedienie 1812-1998 y Secrefario: Dr. Jonatan Basagoitia. que obra en el

punto 06 de los medios probatorios ofrecidos por el demandante: en lo
cugl_gcredito la verdadera it

ondmica morgal
encontrabo.

ue me

3. £l Informe documentodo que se deberé emifir el Departfamenio de
- personal de la Policic Nacional del PerU, en donde seficle la fecha del pose

A i ooy i ik
crnrdame el oltipane (e rerste

L
(1,."
.'),v

v

‘fl
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)l reelirg v el QO €7

ocnae estuvo 0o

)

uitimes ciez chos de servicio

.

1

P

4. £l mérito de la Copia Cerlificodo de ko denuncic policicl de techa 01 de

‘e ~ ~ rmieds
Junio del 2007, con lo cug! ccredio el cbendono iniustificado del

demcndanie.

5- Bl mérito de o Cocric de fecha 02 cde maoyo del 2007, remitida por la
empresc RENTABILIDAD - Asesores Integrales en Riesgos S.A.C., por encargo

del BANCO INTERBANK dirigida ol demandente,_en lg cual se occredita lo

direccidon demiciiicria cue el demcendenie viene ulilizando cuando solicita
crécitos en las instituciones fingnciercs.

46.- Bl mério de la Bolela de Venta emitida por la Clinica San Gebriel S.A.C
con fecha 15 de Julio del 2004, en la cucl acreditdé la consulta médica

cmbulctoric realizada por _mis dolenciacs lumbares producio de mi
avanzada edad.

7.- Bl mérito de las Orden de Terapia Fisica emitidas por el Hosoitcl Nacional

"Deniel A, Camién", a nombre de la demandcda. a_fin que siga un
fratemiento producto de sus dolencics lumbares.

¢

B8.- El mérito de las Recetas Médicas emitidas por los Drs. Jorge Orellana Cy
José Guzmadn Vargaos entre los meses de Febrero Y Septiembre del 2008
encargades del drea de Ortopedia y Traumatologia del Hospital Nacional

“ * -4 "
Daniel A. Camién®, en la cual me recetan los medicamentos y demdés

consullas medicas futuras producto_de g dolorosa enfermedad de
ARTROSIS que venaqo sufriendo. =

ANEXOQS: -

Acompaho las siguientes instrumentales:

- Afexo 1-A: Copla simple y legible de mj Documento Nacional de Identidad. .~
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———Anexo-}-C:-Cara-de-fecha-02-de-maye-del- 2007 rermifido-por-fa-empresg™—

- y eyt vex (el foesE fioaryes clesl
- - e e 0 denunc o Doncial e e ng o s Ne
Anero |-B Copao (e S =5 I T TS

200/

RINTABILIDAD - Asesores Integrales en Riesgos S.A.C.

Anexo 1-D: Boleta de Venta emitida por la Clinica San Gabriel S.A.C. con
fecha 15 de Julio del 2006.

Anexo 1-E: La Orden de Terapia Fisica emitidas por el Hospital Nacional "Danfel
A. Carrion”.

Anexo 1-F: Las Recetas Médicas emitidas por los Drs. Jorge Orellana C. y José
Guzman Vargas enfre los meses de Febrero y Septiembre del 2008.

Anexo 1-G: El arancel judicial por Ofrecimiento de Pruebas.

POR LO EXPUESTO:

A usted impetro, Sefior Juez, se sirva tener por contestada la demanda en los
lerminos expuestos, por ofrecidos mis medios probatorios oporfunamente

DECLARAR IMPROCEDENTE LA DEMANDA EN TODQS SUS EXTREMOS CON
EXPRESA CONDENA DE COSTAS Y COSTOS.

PRIMER OTROSI DIGO: Que, ol amparo de lo dispuesto por el Ariculo 80° del
Cédigo Procesal Civil, confiere al letrado Dr. Marcos M Mendoza Dileo, que
auloriza la presenie contestocidon de demanda

las  focultades de
represenfacion que prescribe el Aritulo 74° del

mismo  cuerpo  legal,
manifestando encontrarme instruido de Ias facultades que confiero y rafifico

an esle extremo mi direccién domiciliaria.

Callao, 19 de Mayo de 2008.

PSS

MARCOS M. HENDOZA DILEO

CAL N 37480 ﬂ’%@;" ey g*f

T
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3.3. PARTIDA DE MATRIMONIO, CONTRAIDO ENTRE LAS PARTES

/evel
L EHcewEs

...................................

.....................................

..................................

| e HFOLEL

del dia ...,

de M NOVEC TDS SETENTIDOS, Don . ” s,
/0]@410.&73??/4/ e

de esiado civil . /4@

naturel de ..... MMMZ— - dcnurwmhl.‘uﬂ/ - . 7
domiciliado en la calle &)ﬂwg’d/wwmf _ C7/ /M
N eraua '/7(;?,,.1_,,, v Lor o o ol s,

y de Doda y o] Wm de nacionalldad WWG' —
domiciliado ea I3 calle ...... T @% ..... a/‘-"‘/ -

entiticads con . /zz/‘ Loy ZisSooF
/ME /Mgﬁz& e s e evint o
dmmr-.ldc ............ o

de racionalidas

g___,/’ /a';“_’h.umldu.dnmumnc,ﬁ?.?,@ #W’&’m“

- domiclisdg, en L calle

....... . proa L Tl
? plidad Geetctec e | o o

Ic presentarom cn sta

/ é-'rz.'céfr
dentificado m/&éyfﬁé&mzy;’?;'{ﬁd /65;_ D
domn:uud-o en la [~774 W@fé&c ket Lair & .

dmzulndomhu&h%%wa&a‘f’d’/mm aa::de 'éa_ﬂ?
Para que se celebre la ceremonia rimon| pretenden .
;quh!md:‘l::y:e nmumidnmmﬁ::rubmmmmmm?r’mim’mh’

Ellmn.. /s?du Civil con ii-.”md.‘“h l:q.éwcé
4/%&*@

.............. Gpacss esaleaty ..

dmaoc:nqpllq'knm- lo dispuests en e artdcolo 114 el Cadige OvEl ypro
codid » Eatender la pnunu ecln, que suscriben:

Celcbro el presenie

21



3.4. PARTIDA DE NACIMIENTO DE MIGUEL _
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3.5. PARTIDA DE NACIMIENTO DE DAVID v_

\{3‘,‘( CONCEJO DISTRITAL DE BELLAVISTA IfALLA(f
L,F,- ‘ REGISTROS CIVILES
}

PARTIDA DE NACIMIENTO
M/Z/ ARO 1969

NUMERO @/[’J M ﬂdéﬂm—m — UBRQ W7 =
6?‘ Hoy o las % O Azas ' del din ,iz}a;,

4 075977 | %M‘“wm g ,«@m -
'175%7‘3‘2/ W

7o con el fig de mnl rda pariide de naghmiepyn de uns20PLLY 0 aewrn do
el dia __ -
o m
= Gra
5 o - ribe con el
z

nombre de

as
ﬂ

hije de Don_
de

natuial de /

y de Dy i-@

de

natural de

4 1 de nocionnlidad — Wq‘
——— .
Habiénd n::Edi(-do el nacimiento enn £! respective certilicndo, se extiende esin partida en  presencis de  log teatigos:
Den \gﬂ(/} _r?, LA, Q@@ 2
domicilindo 4n VY G2 4 WMQ
% 4 e WRDE g -
i

SECCION-NACIMII

/]
.~ .Aquwp,ﬂ/h.

23



3.6. PARTIDA DE NACIMENTO DE [
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PARTIDA DE NACIMIENTO

ANO 1972
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3.8. DEL ESCRITO DE DEMANDA DE ALIMENTOS DEL ANO 19

a

PMESA DE PARTES Uriva |

Juzgades de Pz Letrsdos
.. 'del Callao
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3.9. DE LA AUDIENCIA DE CONCILIACION DEL ANO 1998

é‘;" N° 1812-98

) DTE: MARIA HUAMAN DE CACERES
}

] DDO: MIGUEL CACERES LINARES
i MAT: ALIMENTOS

p} SEC. JONATAN BASAGOITLA
b

AUDIENCIA PUBLICA UNICA

-— W W W W W

-
o i ——— . £

Numero 25664544, sufragante; asesorado por su Abogada la doctora

la audiencia con el siguiente resultado.

remuneraciones mensuales y demds

ordenada y haga entrega de la misma a la demandante mes a mes en

‘flo] y cabal cumplimiento del presente acuer

En el Callao, a los dieciocho dias del mes de enero de mil novecientos
noventinueve, siendo las once de la mafana, comparecieron ante este Juzgado,
dofta MARLA HUAMAN DE CACERES identificada con Libreta electoral

Vidal Silva, identificada con registro del Colegio de Abogados de Lima numero
14\330‘, y por la parte demandada don MIGUEL CACERES LINARES,
) identificado con Libreta Electoral N° 19254119, sufragante, asesorado por su
, . #bogado el doctor Guillermo Alfredo Salazar Mantilla, identificado con Registro
o del Colegio de Abogados del Callao N° 2444, a efecto de llevar adelante la
audiencia programada por este Juzgado para el dia de la fecha, continuandose con
” SANEAMIENTO PROCESAL: No habiendo la parte demandada deducido
excepciones ni defensas previas y evidenciandose la existencia de una relacion
juridico procesal vilida, la sefiora Juez procedio a declarar SANEADO el proceso

al existir una relacion juridico procesal valida entre las partes.------—=--=-=~
ETAPA CONCILIATORIA: Exhortadas las partes por la sefiora Juez para el
arribo de una posible propuesta conciliatoria, la misma que prosperd en los
slguientes términos: 1.- Que, el demandado, se compromete a acudir a la
demandante con una pen?ifﬁ éﬂf‘{l&uaé, gquivalente %1 Treinticinco por ciento de sus
eneficios sociales, cualquiera que fuese la

| denominacion que se le de, previos los descuentos de ley, oficiandose para tal
gfocto & la empleadora del demandado, a fin de que proceda a la retencion
forma directa
{ Y personal, asi mismo el demandado se compromete a gestionar el tramite
; rélpectivu para que se le entregue a la demandante su camet actualizado de
preltlcién de salud; 2.- El Juzgado se compromete a imponer su autoridad para el

do, su incumplimiento acarreara la

gjecucion inmediata sin mas requerimiento judicial, dada la condicion de sentencia
o “eon gutoridad de cosa juzgada que ostenta el presente acuerdo conciliatorio.- En
) esle acto, el Juzgado da por aprobada la presente conciliacién, dandose por

- poncluldo el proceso, disponiéndcs= la transcripcion del acuerdo en el libro de

‘m\ -_oonnil!ucbm del Juzgado.- Con lo que termind la presente audiencia, firmando los

de todo lo que doy fe.- “ntre

somp eclentes en sefial de conformidad, ante mi,
{n Vala,~ Oy fe.-

Ao ‘_!..1 ‘
Y B

Geeiima ot ;
e 5 [ ARGGADD
; 0 GAL. 147230

28




-~

Callzo, 20 de Ernero de 1969

Oncio N° 1812-98 SIPLC-JOBC/ISBV-LIBV

o~

SENOR JEFE
DIRECCION DE ECONOMIA DE LA POLICIA NACIONAL DEL
PERU

resente .-

-

Tengo el agrado de dingirme a Usted,
en los segwidos por MARIA HUAMAN DE CACERES contra
MIGUEL CACERES LINARES sobre ALIMENTOS, Expediente N°
1812-98; a fin de que se sirva ordenar por ante quien comresponda se
oroceda a la retencion del equivalente al TREINTICINCO POR
CIENTO ( 35% ) del total de los haberes mensuales que por todo
concepto perciba el demandado, previos los descuentos de ley, vy una
vez efectuada dicha retencidn, sirvanse entregar a la demandante
MARIA HUAMAN DE CACERES, por haherlo asi dispussto esta
Judicatura, en conciliacién ambada por las partes.

DIOS GUARDE A USTED

"v"'vvv"""""..""'".-'“-'.1
Y
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3.10. DE LA COPIA CERTIFICADA POLICIAL N° 1082-2007

By
&
0
k.::k‘.r
v
)
G,

/ SUELAS CERTIZIC:DAS — N
LL TT2. ZHP-ENSE35500 05 E¥ZZDIA COPIAS CERTIPIA
©2DAS LZ L: COVIS:RIs 2N2. Li PRaLaA, aum SUSCRIRZ:

S 2 oz T 1?7 I ¢ . &?Fg\
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Como sirue: - - - - - - - - - - - _ ___C 7_
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MILLA.-COMO CONSTANCIA.-T1 SO2. PEP. Warco zZUNIGA
REBAZA, d2 cuentz ~ue a noras 11:00 avnrox., del -
dia de 1z fecha sz nreserté = é¢sta Comisaria PNP.
La Perla, 1la persona de Maria HUAMAN YGREDA de (&%)
afos, de Lima, czsada, su casa, con DNI. Nro.2556-
A544 y domicilizda en

n Calle Revolucidn Nro.1R2 La _
Perla Czllzo, auien con conocimiemto suvperior deja
constancia sue el éia 10MAY2007, encontrd ®ajo su-—
puerva un sosre engrampzdo destinzdo parz el Sr.

Miguel CACEZaES LINARES el cuzl sefagla Cowranzazs Ju
dicial por un monto de 5/.5,330.20 NS., provenien—
te fe Rentawilidsd Asesores Intesrales de Riessos—
SAC., manifiesta 1a recurrente aque dichsg rersona -
€S Su especso y pue &1 ha zpandonzdo sp hosar el —

dia 16DIC1983, fecha en cUE ¥a no vive zhi, peroy -
tiene concimiento cue en la actu=zlidag doaicilia
en el Jr., Dos de Mzyo Nrs.160 1a ferla Callao, 1o
cue da cuenta z 1z PNP. lev

o vara los finesg de ley.- —
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4. SINTESIS DEL AUTO SANEAMIENTO PROCESAL

El auto SANEAMIENTO PROCESAL, quiere decir que el Juez de oficio va a
revisar todo el derecho de accién, que haya sido cumplido adecuadamente por las
partes, es decir, tanto por parte del demandante como del demandado. El Juez va a
verificar que las partes cumplan con lo que esta establecido en la ley, si lo que
solicitan esta conforme a la voluntad de la ley, si tienen la legitimidad, si tienen el
interés para obrar, si es que lo que piden es juridicamente posible, si es que lo que
solicitan no ha prescrito ni haya caducado, la competencia, si es que ha cumplido
con todo ello, el Juez procedera a declarar la Relacion Juridica Procesal Valida. En
consecuencia, declara SANEADO EL PROCESO.

En el presente expediente de estudio, el 27 de mayo del 2008, mediante la
resolucién numero 3, informa que habiendo tenido por contestada la demanda, en
los términos expuestos, por ofrecidos los medios probatorios; por lo que siendo el
estado del proceso y no habiéndose interpuesto ninguna tacha, excepcion ni
defensas previas, por conformidad al articulo 465° del Cédigo Procesal Civil, SE
DECLARA SANEADO EL PROCESO, en consecuencia la existencia de una relacion
juridica procesal valida, fijando en dicha resolucion la programacion de AUIENCIA
DE CONCILIACION.

5. SINTESIS DE LA AUDIENCIA CONCILIATORIA
Siendo el 23 de julio del 2008, solo concurre a dicha audiencia la parte
demandante, siendo la parte demandada debidamente notificada por lo que en
consecuencia la inconcurrencia de la parte demandada.
Ya que, al no haber asistido a la audiencia, no arriban a ningan acuerdo las
partes.
Respecto a LA FIJACION DE LOS PUNTOS CONTROVERTIDOS:
En este punto llegan a fijar dos puntos de controversia, que son los siguientes:
« Establecer si se dan los presupuestos necesarios para declarar el
divorcio por causal de separacién de hecho.
+ Determinar la existencia de dafio personal a favor de la parte demandante
ascendente a la suma de S/30,0000.00 soles.
En dicha audiencia se da la ADMISION Y RECHAZO DE LOS MEDIOS
PROBATORIOS, de las cuales admiten de las partes los siguientes MEDIOS
PROBATORIOS:
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Medios Probatorios del demandante:
% Acta De Matrimonio expedido por La Municipalidad Distrital de La Perla, Callao
N°212 del afio 1972.

< Partida de Nacimiento de IR
< Partida de Nacimiento de [N

< Partida de Nacimiento de ||| ||lNNEEEGEGEGEGEEEEEEEEEEE

< Acta de defuncion de | NNRNEGININGIGTITNGNGEGEGNENEEE

+ Demanda de Alimentos Expediente N° 1812-1998 del 2do Juzgado de Paz
Letrado del Callao.

“* Mi boleta de pago del mes de febrero de 2008.

+ Diagnostico del 04-07-06.

+ Informe Médico N° 212 del 13-09-06.

% Informe N° 229193 del 11-12-06.

+ Dos hojas de Inscripcion registral en la Partida n® 70084124 donde consta lo
referido en el punto 9 de la fundamentacién factica.

+ Declaracion de parte que debera absolver la demandada, conforme el pliego
de preguntas que en este acto se adjunta, bajo apercibimiento de tenerse

presente su conducta procesal en caso de inconcurrencia.

Medios Probatorios de la demandada:

++ Acta De Matrimonio expedido por La Municipalidad Distrital de La Perla, Callao
N°212 del afio 1972.

% Demanda de Alimentos Expediente N° 1812-1998 del 2do Juzgado de Paz
Letrado del Callao.

¢ Informe que se e cursara a la Policia Nacional del Peru respecto al retiro y el
lugar donde estuvo destacado estos ultimos 10 afios.

+ Copia certificada de la denuncia policial de fecha 01 de junio del 2007 del
abandono de hogar del demandante.

+» Carta de fecha 02 de mayo del 2007, emitida por la empresa RENTABILIDAD-
asesores integrales en Riesgos SAC, por encargo del Banco de Interbank.

+ Boleta de venta emitida por la Clinica San Gabriel SAC.

+« Orden de terapia fisica emitida por el Hospital Nacional Daniel A. Carrion.

“ Las recetas médicas emitidas por los Doctores Jorge Orellana C. y José
Guzmén Vargas.
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6. SINTESIS DE LA AUDIENCIA DE PRUEBAS

El 16 de octubre del 2008, continuando la audiencia de pruebas, ya que en la
audiencia de conciliacion iniciaron la audiencia de ADMISION Y RECHAZO DE LOS
MEDIOS PROBATORIOS, posterior a ello, precisa que NO se puede verificar la
DECLARACION DE PARTE de la demandada ofrecida en el punto 12 de la
demanda.

Finalmente ordena que se disponga a informar documentalmente del
departamento o personal de la Policia Nacional del Per( acerca del destaque del
TERRORISMO del demandante.
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7. FOTOCOPIA DEL ESCRITO DE LA DEMANDADA SOLICITANDO

NOTIFICACION DEL INFORME POLICIAL.

) e
Ly “5\\5‘ .w“

- P M

o 5§ MR 'lw/,»" Esp. Legal: Dra. Celeste vargas

" \ ~ ‘“ o . kxpediente N° 1082 - 2008
T

- ~Cuademo Prncipal
' e 9 P SOLCITO SE SIRVA NOTIFICAR

CON INFORME

AL PRIMER JUZGADO ESPECIALIZADO EN FAMILIA DEL CALLAO:

MARIA_HUAMAN_IGREDA DE CACERES, en los seguidos por MIGUEL

CACERES UINARES. sobro pretendido Divorcio por Separacién de Hecho,
ante usted respetuosamente digo:

Que, habiendo sido notificada con vuestra resolucion N° 08 de fecha 16

de enero del 2009 en la que se dispone los autos a Despacho para

sentenciar sin que a la fecha se notifique el contenido del Informe

emitido por el Departamento de Personal de la Policia Nacional del

Perd: al respecto, solicito a vuestra Judicatura, se sirva disponer la

notificacion del referido informe a las partes procesales a fin de expresar

lo conveniente en sus respectivos olego’ros de defensa y evitar futuras
nulidades.-

POR LO TANTO:

A usted pido Sefiora Juez se sirva acceder a lo solicitad

O conforme g
Ley.

Callao, 16 de Marzo del 2009.

S

7
MARCOS M. MENDOZA DILEO
Abogado e
Reg. C.A.L. N° 37480 L

LA
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8. FOTOCOPIA DE LA RESOLUCION NUMERO 9 DEL 1°JUZGADO DE
FAMILIA.

Z00F-1T1CE2-0-0T01JR-FA-1
: WONITA EEATRIZ CORCERQ INGA
s HUAMAN IGREDA DE CACERES M'—DAA
4 ..p“E‘?ES‘E“&R“-S‘WGw—L‘A—' - - ———— v
-FISCANIADE FARILLIA (... weneee 2 —
*CAVORTHO POR CsUSAL

il

als
RESOLUCION NUMERO NUEVE 7//\ -
Czllao, tres d= abril dei dos mil nueve 4 A

nia el escrito presetado por MARIA
HUAMAN IGREDA DE CACERES. con el arance! iudicia! por concepto de
agréguese a les autos y estando a ‘o solicitado por la

icandose que el cficio solictado no ha sirc presentado por

de sor & casc se det 6 cumplir con lo
dzl Cédigo Procesal Civii a efectos de
o reguerido conforme lo establece 3 Articulo 134 del

€s; sin embarge a efecios de no recor arie el acceso a la
tuteia jurisdicciona! efactive, y de sef necesario para la recur:ente tomar iectura
Ge la referida instrumental pueds constituirse a ias instatacicaes del Juzgado a
e la lectura y andlisis pertinente, confo.ma o establece el
ige edjetivo antes acoiado en conse
o establecide por el Articule 128 del codigo antes ac.stado s2 declara

IMPROCEDENTE 2 sclicitud ef fegtuada por MARIA HUA! MAN iGREDA DE
CACERES, debiendo continuar &l proceso segin su estado.- Notifiquese

efectos de gue r2

Cuer:ciz en aplicacion a

-~ A\
—> PODER JUDICIAL ’:nz? PCOFR JUtiuint
w &(% . &.ﬁ’»mm ORDE JATRULEL CLLAG
%A
n.ar,&onsoxutc.xs (\
mmn.rszewhcmwosrw '“Mzcsaﬁ‘g aftiz CorderoInga

CIALISTA LEGAL
PRIMER MLTFAUU& CELCALLAQ
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9. FOTOCOPIA DE LA SENTENCIA DEL JUZGADO ESPECIALIZADO DE
FAMILIA CIVIL TRANSITORIO

-CORTE-SURERIOR.DE JUSTICIA DEL CALL A -
{ JUZGADO ESPECIALIZADO DE FAMILIA CIVIL TRANSITORIO

EXPEDIENTE : 2008-1082-0-0701-JR-FA-T

MATERIA : DIVORCIO POR CAUSAL -
ESPECIALISTA : KARLA MILAGROS VASQUEZ SIALER .
DEMANDADO : MARIA HUAMAN IGREDA DE CACERES

MINISTERIO PUBLICO
DEMANDANTE : MIGUEL CACERES LINARES

SENTENCIA
RESOLUCION NUMERO DOCE Reanf
Callao, treinta de junio SR

Del dos mil nueve.-

VISTOS: Resulta de autos que de veinticinco a treinta y uno, don
MIGUEL CACERES LINARES interpone demanda de Divorcio por la causal de
Separacion de hecho: y la dirige contra su conyuge MARIA HUAMAN IGREDA
DE CACERES. Funda su demanda en los hechos siguientes: 1. Que, contrajo
matrimonio civil con la demandada el dieciséis de diciembre de mil novecientos -
setenta y dos en el Concejo Distrital de La Perla Callao, procreando cuatre

hijos todos mayores de edad, habiendo fallecido el dltimo. 2.

Que por razones
de incomprensién

de caracteres se encuentran separados desde mil
novecientos ochenta Yy cuatro, y durante el tiempo de Separacion ha acudido
con la pensién alimenticia, pese a ello, la demandada le inicig un proceso de

_ g?mentos ante el Segundo Juzgado de Paz Letrado del Callao, en el que

ancilio comprometiénd i i i i
?é p ndose a acudir con un treinta Yy cinco por ciento de sus

beres. 3. Que Pese a las multiples enfermed

describe, sin embar

ades que padece y que
ol 9o viene cumpliendo con e

| pago de sy obligacion

urrente, y que sus hijos con
rmar documentos Yy por ello, ,dichp'pre_ﬂiqfiyéj no le

o S
‘%% CORTE SUPERT
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Ampara su demanda en el articulo 4 de la Constitucién Politica del Peru asi

Somo en los ariculos 333 Nciso 12, 345-A del Codigo CVil-y eneranticulo 480————
dvel Caédigo Procesal Civil.

Mediante resolucion nimero uno de fecha cinco de marzo del dos mil ocho, se
admitid la demanda a tramite, y habiéndose corrido traslado de la misma, el
Representante de la Primera Fiscalia de Familia del Callao, cumple con
absolverla mediante escrito obrante a fojas treinta y cuatro y siguientes, y
habiendo contestado la demanda la demandada, mediante escrito obrante a
fojas cincuenta y seis y siguientes , es que mediante resolucién numero tres de
fecha veintisiete de mayo del dos mil ocho, se tiene por contestada la demanda
y se declara saneado el proceso, fijandose fecha para la audiencia de
conciliacion, la misma que se llevé a cabo él dia veintitrés de julio del dos mil
ocho, con la asistencia del demandante, y el representante del Ministerio
Publico, sin la concurrencia de la demandada, por lo que no se pudo llegar a
una conciliacion; continudndose con la Audiencia se fijo como puntos
controvertidos: 1. Establecer si se dan los presupuestos necesarios para
declarar el divorcio por la causal de separacion de hecho. 2. Determinar la
existencia de dafio personal a favor de la parte demandante, ascendente a la
suma de treinta mil nuevos soles. Luego se procedié a la admision de los
medios probatorios de la parte demandante, de la parte demandada y del
Ministerio Publico, sefialandose fecha para la audiencia de pruebas, la misma
que se llevo a cabo el dia dieciséis de octubre del dos mil ocho, conforme al
Acta obrante a fojas ochenta y tres, con la asistencia del demandante vy el

wepresentante del Ministerio Publico, sin la concurrencia de la demandada y
habiendo presentado alegatos el demandant

! e, dentro del término de ley,
y Prresponde, conforme al estado de la causa, y a lo ordenado por el Superior
fxpedir sentencia; y ke
\ QNSIDERANDO:

[

ﬁ B ;),,_L.qltlm’d‘d para obrar:
2 folns tres,

N ERINERQ: Requisitos de Procedibilidad:

, Que, conforme
188 partes contrajeron a

»
et
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)8, C ) que .8 acredita la legiimidad para
d de mil novecientos setenta y ¢os, corn lo Gue 52 3 4 |

é%_w—-—_—_‘;gbf.r;dﬂ&;a-ecicna”te'm T
.

é | accionante:
e Il) Sobre el Cumplimiento de la Obligacién alimentaria por el a

Que, en lo relative al requisito sefialado en el primer parrafo del articulo 245/
del Cédigo Civil, consistente en que el demandante para in‘{oca( la presente
causal debe acreditar encontrarse al dia en el pago de sus obligaciones
alimentarias u otras que hayan sido pactadas por log conyuges de mutuo
acuerdo, debe tenerse presente que los hijos procreados durante el matrimonio
ha adquirido la mayoria de edad, conforme se acredita con las Actas de
Nacimiento obrantes a fojas cuatro a seis, y uno de elios ha fallecido conforme
se acredita con el Acta de Defuncién de fojas siete, por lo que respecto a ellos,
no es exigible al demandante acreditar el cumplimiento de la obligacién
alimentaria; y por otro lado respecto a su cényuge, el actor ha acreditado el
cumplimiento de la obligacién alimentaria con el documento denominads
Modulo de Visualizacion de Planillas que obra a fojas quince, en el que se
advierte el descuento judicial que se le efecta, lo que se corrobora con el
- meérito de las copias certificadas de los actuados judiciales que obran a fojas
ocho a catorce, con lo que se ha acreditado el cumplimiento del requisito

: ; sefalado en el articulo 345 A del Cqdigo Civil.

i - SEGUNDO: Sobre el Divorcio por la Causal de Separacién de Hecho:

[ el Conforme a la doctrina nacional: I) La finalidad de incorporar esta causal de
SR

separacién de cuerpos o divorcio al ordenamiento juridico nacional, es la de

m["n’
- Tesolver un problema social, el cual consiste en dejar de mantener la ficcién de
L una relacién conyugal existente, que produce dafios a las partes,

- §tendrian la posibilidad de rehacer, sentimentalmente, su vida o formal
I8 #nuevas relaciones de pareja.

quienes

| izar sus
I) La separacion de hecho, como causal de

la interrupcion de la vida en comiin de fos

bos; de manera

50
H\ . . -

2\ §dworcno. se conceptlia como
P

0 J :
‘T conyuges, que se produce por v '

* °|Untad de Unode“ =
X} 8l que cuando ya se ha producido la desun

naturaleza de esta causal n
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ambos conyuges hacer vida en comun en el domicilio conyugal, salvo que eil
Juez suspenda esa obligacion en los casos autorizados por este nume.rai. 1?
como disponen los articulos 234 y 289 del Cédigo Civil. IV) Quc?:, en el divorcio
amparado en la causal de separacién de hecho de los conyug‘es ROME:s
aplicable lo previsto en el articulo 335° del Cadigo Civil, es demrh que no
importa que los conyuges hayan provocado el distanciamiento, teniendo Faor
tanto ciertos elementos constitutivos: objetivo: cese efectivo de la vida
conyugal, apartamiento de los conyuges por decisién unilateral o acuerdo de
ambos, incumplimiento del deber de cohabitacion; subjetivo: intencion de
interrumpir la convivencia mediante la separacion, por tanto no se configura la
causal cuando es por efecto de cuestiones laborales, requiriéndose el
cumplimiento de las obligaciones alimentarias u otras pactadas por los
conyuges; temporal: se requiere que la separacion de hecho se prolongue
por dos afios si los conyuges no tienen hijos y cuatro afios si tienen hijos
menores de edad.

TERCERO: Sobre Ila concurrencia de los presupuestos para Ia
configuracidon de la causal de Separaciéon de Hecho: Que, corresponde
verificar si en el caso de autos se ha cumplido con acreditar los presupuestos

objetivo, subjetivo y temporal de la separacion de hecho invocada en |
demanda. Elemento Objetivo:

deber de cohabitacion,

=]
La separacion de hecho supone la violacion del
al respecto, debe senalarse: Que ha quedado

acreditado en autos que ambas partes tienen domicilios distintos, asi se
evidencia tanto del domicilio real sefialado por el demandante en sy escrito de

demanda: Calle Dos de Mayo N°

160, La Perla Callao, como con el domicilio
real de la

demandada, sefialada €n su escrito de contestacion a la demanda

que obra a fojas veinticinco y siguientes: Calle Democracia N°

Urbanizacion Alta Mar, Distrito de La Perla, Callao,
ol

182,

- : acreditandose entonces
Incumplimiento del deber de cohabitacion que

impone el matrimonio.
Elomento subjetivo: Que con lo expuesto por el dem

andante en su escrito de
Uemanda,

5€ acredita que tiene concienc

ig ciettg}&lglg da~ :sgp"a‘r_acién se ha

Ty SIS ALTERIOR DY

VISR LAl
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producido. expresando ademas su Vélumff Pﬂre¥r'?;;;;;z;;’;i;;j;
r“'""_;":ﬁa-ﬁfan?a-—r*a*aﬁﬁsfﬁt?fﬁ%ﬁm——ﬂﬁemaﬁd-a—@. Fmaeao. e
de contestacién a la demanda que obra a fojas C”:WCUE”ta Y 551-5 Yy sig - ‘
que: “Lo cierto es que desde el dieciséis de dfc.'errfb're de mil novecientos
ochenta y nueve, el demandante hizo abandono mjust:ﬂcfado _-de f}ueérro
hogar conyugal..”, con lo que se ha acreditado que tiene conciencia cierta
que ésta separacion se produjo.
Elemento Temporal: Con la propia manifestacion de la demandada en su
escrito de contestacién a la demanda de fojas cincuenta y seis y siguientes
cuando, como se ha informado en el parrafo precedente, afirma que el
dieciséis de diciembre de mil novecientos ochenta y nueve el demandante hizo
abandono de hegar, lo que se valora como declaracion asimilada en aplicacion
del articulo 221 del Cédigo Procesal Civil, y se corrobora con el mérito de la
denuncia policial efectuada por la demandada el primero de julio del dos mil
siete, se ha acreditado entonces la separacion de hecho entre las partes, por
mas de dos afos sin que hayan realizado la vida en comin que impone el
matrimonio; por todo lo cual se evidencia que se ha configurado la causal
invocada, correspondiendo amparar la demanda en este extremo.
CUARTO: Sobre la Proteccion de la Estabilidad Econdmica del Cényuge
Perjudicado por la Separacién de Hecho.- Que, es presupuesto para que el
Juzgador pueda velar por la estabilidad econémica del conyuge perjudicado, la
acreditacion por parte del mismo, del desequilibrio econémico que le haya
producido la separacién de hecho al tiempo de producirse ésta. En el caso

de autos, ni la demandada ni el demandante han acreditado que la separacién
de hecho i i ilibri omi

iiié. ocurrida, haya producido un desequilibrio econémico en su entorno
ft' grsonal por el que debe velarse al decretar
o« 5

[;cEnyugal mediante la presente sentencia.

i

se la disolucién del vinculo

QUINTO: Sobre Ja !ndemnizacfé_n por dafios al Cényuge Perjudicado por

g Separacién de Hecho o |a Adjudicacién Preferente de Bienes de Ia
cledad Conyugal:

. Que, es Présupuesto para establecer un monto
demnizatorio en los términos previstos por el articulo 345-A del Caodigo Civil

la existencia de dafio cierto Y probado, y que éste sea consecuencia de la

S FTODERIJUDICIAL

:{' = CORTE SUFERIOL OF SCIACEL Cattin
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congducta antjuridica, atrnbuible por dolo o culpa a su auter, debiendo ademas

b
)
F
|

—guardaruna-refacion—de-cavsahdad—adecvada-entre—et-dano-y-ta-condocta——=
ve

antijuridica aludida, conforme a las reglas de la responsabilidad civil previstas
en los articulos 1969 y siguientes del Cédigo Civil. Y, en el caso de autos, el
demandante ha solictado se fije suma de dinero por concepto de
indemnizacién por dafios, y la demandada ha solicitado se fije una suma de
dinero ascendente a cincuenta mil nuevos soles, y, revisados los autos y las
pruebas aportadas, se aprecia que no se encuentra acreditada la existencia de
un cényuge perjudicade-conla-separacién, pues gl,demandame,a@umeg{a_qge
la demandada lo abandono pese a que se encontraba muy_enfermo y que el
domicili_é_dende_ habita ella es de propiedad de la madre del recurrente y que
con enganos sus hijos le hicieron firmar unos documentos y que ahora no le
pertenecen; respecto a ello debe sefalarse que no se encuentra probado en el
proceso, el abandono que sefiala efectud la demandada, por el contrario el
propio demandante sefala en_el tercer fundamento de hecho de su escrito de
demanda, que por razones de incomprension de caracteres se encuentran
separados, resultando este argumento distinto al supuesto abandono de |a
demandada, y en cuanto al inmueble que indica le fue arrebatado con enganios,
no se ha probado en autos lo que gxpone el demandante, por el contrario, las
copias literales de las fichas registrales que adjunta a fojas diecinueve y veinte,

se refieren al domicilio sefialado por el demandante como cy domici
a aquel en el que habita la demandada.

En cuanto a la indemnizacién solicitada._por la demandada, sustenta su
7 "\—“.—l

pretension. sefialando _que cuando el demandado

desentendié

lio real y no

_Se retird del hogar se
de sus obligaciones desamparandolos a e

lla'y a sus hijos, Y que
por ello le inicio un proceso de alimentos,

Mmhargﬂ——numm
: documento alguno o que afirma; por lo que no corresponde ﬁ}ar suma alguna

por éste concepto, previsto en

el antes citado articulo 345.A de| Cadigo
fsustantivo. i, |
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iami ecto a los zlimentos entre los
pronunciamiento al respecto. Il. Que resp

J} conyuges——existiendo-resolucion-judicial-firme-que~regula-este-aspecto—no——=

| c'orresponde emitir pronunciamiento al respecto.

- wr -

SEPTIMO: Sobre el Fenecimiento de la Sociedad de Gananciales - Que, |a
Sociedad de Gananciales es uno de los dos regimenes patrimpniales que
contempla nuestro Coédigo Civil para el desarrollo del matrimonio, en virtud del
cual pueden existir dos tipos de bienes: los bienes propios de cada conyuge y
los bienes sociales, de conformidad con el articulo 301° del Codigo Civil.
Régimen patrimonial éste que fenece en virtud de diversas causales, siendo
una de ellas, de conformidad con el articulo 318° inciso 3° del mismo Cddigo,
por divorcio; y al no haberse acreditado la existencia de bienes de propiedad de
la sociedad conyugal conformada por las partes, no cabe emitir
prenunciamiento respecto a su liquidacion.

OCTAVO: Que los demas medios probatorios ofrecidos, admitidos, y no

glosados no enervan las consideraciones precedentes.
NOV

ENO: Que, si bien es cierto el reembolso de costos y costas no requiere

4

ser demandado y esta a cargo del vencido; en materia de divorcio, por

excepcion, considerando que la ley en esta causal ha autorizado incluso al

e conyuge ofensor a invocar su hecho propio como Causal, declarando |a

on del Art. 412
procede la declaracion judicial

exoneracion de costas y costos de |a parte "vencida”, estando a |
:m - del presente proceso. Por las consideraciones €Xpuestas, de con

lo dispuesto en log articulos 333 inciso 12, 345, 345
Codigo Civil

disolucién en contra incluso de la voluntad del otro , en aplicaci

del Coddigo Procesal Civil, expresa de

a naturaleza
formidad con
-A, y demas pertinentes de|
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habléndose acreditado la existencia de bienes susceptibles de hquidacién e

J

se emite pronunciamiento al respecto. No se emlte 7pronunc1amuemo asimismo
respecto a los regimenes concernientes al ejercicio de la Patria Potestad, z!
haber adquirido la mayoria de edad los hijos procreados durante el matrimonio
No se emite pronunciamiento respecto a los alimentos entre los conyuges al
existir resolucion judicial firme que regula ese extremo. INFUNDADA Ia
pretension acumulada de indemnizacion por dafios prevista en el articulo 245-
A del Cédigo Civil, contenida en la demanda como en la contestacién a la
demanda, por improbado los presupuestos facticos que la sustentan
ELEVESE en consulta la presente sentencia al Superior Jerarquico, en caso de
no ser apelada, y oportunamente, OFICIESE a la Municipalidad
correspondiente, al Registro Personal de los Registros Pulblicos para la
anotacion respectiva y al Registro Nacional de Identificacion y Estado Civil, sin
costas ni costos, en los seguidos por MIGUEL CACERES LINARES contra
MARIA HUAMAN IGREDA DE CACERES, sobre DIVORCIO por la causal de

separacion de hecho, notificandose a las partes.-
‘ e t. '-( jUplCi:\ .-

—- FODER JUDICLAL S CLae skt DROL PATICIADIL 40w
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10.FOTOCOPIA DE LA SENTENCIA DE LA SALA MIXTA LABORAL FAMILIA
TRANSITORIA DEL CALLAO

-

y
EXPEDIENTE . 1082-2008 Bwpicees R 10
DEMANDANTE  : MIGUELCACERES LINARESrima &%
DEMANDADA . MARIA HUAMAN IGREDA DE CACERES ¢
MATERIA . DIVORCIO FOR CAUSAL
VISTADE CAUSA :  08.07.2010
- PONENTE . RAFAEL UGARTE MAUNY
RESOLUCION NUMERO £\
& Callao, ocho de julio %u
\_\@el dos mil diez.- "/ o

VISTOS: la causa en audiencia publica del ocho de julio del
dos mil diez, interviniendo como perente el sefcr Juez Superior Rafael Ugarte
Mauny; y CONSIDERANDO: PRIMERO: Que, €! recurso de apelacion tizne por
objeto que el érganc jurisdiccional superior examine, a sclicitud de parte o de

tercero legitimado, la resolucién que les produzca agravio, con el propésito de

que sea anulada o ravocada, total o parcialmente, segin io dispone el articulo

64 del Codigo Procesal Civii, SEGUNDO: Que, la demandada en escrito de

apelacién de fojas 155 a 15¢ fundamsnta sus agravios: {) Que el A quo ha

\ incurrido en error al haber emitida sentencia sin haber actuado debidamente el
; Informe PNP como medic pronaterio; 1) Que, se ha desestii-ado su pretensidn
de indemnizacién por dano morai el mismo que esta probado por el abandono

moral y =Zondrnico efectuado por el demandante a ella y a sus hijos habiendo
efectuado una demanda de alimentos cor lo gue no ha valorado debidamente los
medios probatorios ofrecidos, admitidos y aciuados por ia Judicatura.; ) Que
se ha vulnerado su derecho ce defensa y al debido proceso porque no sele ha

notificado en €l plazo prucentz para gue pueda pronunciarse sobre dicho
décumnento v que recién se le notifico junto con la sentencia; TERCERO: Que,
en cuanioc al primer agravio referido a 1a actuacién de! Informe Policial este fue
actuadao conforme aparece a la Audiencia de Pruebas que llevo a cabo el dia 16

Tt

de octubre del dos mil ocho conforms avarece a fojas 83 aprecidndose en auios

‘\““““'v - - ———

e lz demandzda no asistid donds se menciona que se tendra presents al
i g“ moqientc a2 sentenciar 5or 10 que hay qus tener presente que la apreciacion
* (420 ada esla erparentada con e hecho que la ley no impone normas
gonamles para acrediar algunos hechos, ni detarming abstractamente of valor

SO
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do las pruebas, sino que deja al juzgador en la libertad para admitir toda prueba\
quo estime utll al esclarecimiento de la verdad y para apreciarla conforme a las
reglas da la l6gica y de la experiencia  comin pues  S€ frate. a0
convencimlento 16gico y motivado en oS elementos probatorios objetivos y en
este caso todos los medios probatorios han cido valorados en forma conjunta
- .. por lo que su agravio no resulta atendible: CUARTO: Que, respecto al segundo
agravio se hace presente gue en autos no esta probado el dafo causado ni
existe certeza como tampoco  conyuge perjudicado sin erbargo no existe
prueba alguna de la pretensién sclicitada  por la demandada, ademas la
demandada viene recibiendo una pension de alimentos conforme lo ordenara €l
Segundo Juzgado de Paz letrado aparece ¢l descuento judicial a fojas 14 por lo
que no se debe considerar dicho agravio; _QUINTO: Que, en lo que sé refiere a la
indemnizacién por dafcs no existe ningin dafo en la demandada probado y
mas adn ni el demandante ni la demandada han acreditado en autos que ta!
hecho se ha efectuado como producto de la separacién por lo que tampoco
existiria un desequilibrio econémico y que segun la Casacion 1484-2007-Sala
Civil Transitoria de la Corte Suprema ce la Republica, fecha 03.12.2008, pags.
23646-23647 dice “Ei Juez apreciara los medios probatorios actuados en &l
\ proceso respectivo; lo que significa que el solo ampars de una demanda de
divorcio por causal de separacién de’hecho no convierte autométicamente a uno

de ellos en coényuge perjudicado sinc gquz tal calificacion sera producto de

una correcta vaioracion de los medios probatorios de tal modo que de no

existir _suficientes medics probatorios que acrediten cual cényugé es el
perjudicado 2! juzgador no esta obligado a declarario asi ni zplicar las medidas
de estabilidad economica que coniempla mas adelante el mismo dispositivo

ik e M -~ ~1 1
; L£XTO: Que en cuanto ai tercer agravio se debe tener en cuenta que
mediante resolucion riumero nueve de fecha tres de abril del dos mil nueve que

fai 4 indi =
obra a fojas 124 se le indica a la apelante que a efectos de no recortarle el

| A o Loty ¢
a tuteia jurisdiccional efzsctiva puede tomar conocimiento de dicho

o mmas del debido procese v 2o se s ha vy ¢
“ ® 2 Y 70 g2 2 na vuineradso su derecho de defensa por

2 lo\gue el agravio mencionado no resuita atendibie por este Colegiado; SETIMO:

¢

N

.

2ie 58 verfica en el ease de-autes gue la A quo ha realizada ——
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"
una apreclaclén razonada de las causales invecadas por las partes analizado la 'P 2\\
concurrencla de los citados presupuestos para la configuracién de la causal de b\‘
separaclon de hecho, procediende ha valorar en su conjunto las pruebas SJ
aponiadas por las partes habiéndcse pronunciado de acuerdo a ley, en
consecuencia, habiéndose pronunciado con arreglo a lo establecido en el inciso
doce del articulo trescientos treinta y tres y cinco guidn A del Cédigo Civil :
fundamentos por los cuales: ‘CONFlRMARON la sentencia contenida en la
resolucién nimero doce de fecha treinta d2 junio del dos mil nueve, corriente a
fojas ciento cuarenta y uno a ciento cuzrenta y ocho que declara FUNDADA EN
PARTE la demanda de divorcio por la causal de separacién de hecho, en
consecuencia disuelto el vinculo matrimonial celebrado entre Miguel Caceres

Linares con dofia Maria Huaman |greda de Céceres el dieciséis de diciembre de
de mil

ovecientos setenta y dos, ante la Municipalidad Distrital de la Perla

Recibido por
£l 29 AGY

Firma
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11.FOTOCOPIA DE LA SENTENCIA DE LA SALA CIVIL PERMANENTE DE LA
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA

o ——

~ CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
SALA CIVIL PERMANENTE

CAS. NRO. 4143.2010.
CALLAO

Lima, treinta de junio de dos mil once

LA SALA CIVIL PERMANENTE DE LA CORTE SUPREMA DE
JUSTICIA DE LA REPUBLICA; con el expediente acompaifiado; vista la
causa numero cuatro mil ciento cuarenta y tres- dos mil diez, en audiencia

pf;Z\ica en el dia de la fecha, y producida la votacién correspondiente de
/ a

’{/ 1-MATERIA DEL RECURSO:

Es materia del presente recurso de casacién la resolucion de vista

erdo a ley; emite la siguiente sentencia:

expedida por la Sala Mixta Laboral y de Familia de la Corte Superior de
Justicia de Callao, que obra de fojas ciento ochenta y uno a fojas ciento
ochenta y tres, su fecha ocho de julio de dos mil diez, que confirma la
sentencia emitida por Resolucion némero doce de fecha treinta de junio
de dos mil nueve, que declaré fundada en parte la demanda, y en
consecuencia disuelto el vinculo ;natrimonial contraido por las partes;

fenecido el régimen patrimonial de la sociedad de gananciales generados

por el matrimonio e infundada la pretensién de indemnizacion por dafos y
rjuicios.

)
2] FUNDAMENTOS POR LOS CUALES SE HA DECLARADO
ROCEDENTE EL RECURSO:

ediante resolucion de folios cuarentiuno a cuarentitrés del cuademnillo
‘ e casacion, su fecha veinticinco de marzo de dos mil once, se declard
rocedente_gl recurso de casacion propuesto por la demandada Maria
uaman Igreda de Caceres, por la causal de la infraccién de la norma con
ntenido sustantivo y procesal, incorporados en el articulo 345-A del
odigo Civil, al fundamentar que las sentencias recurridas no han
\l apreciado que la separacion de hecho se debe a una accién directa del

emandante-quier,-como-ta—quedado-corroborad f
0, sE Tetiré el hogar

Q‘XV‘V- =g

1
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~———CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA™
' SALA CIVIL PERMANENTE

CAS. NRO. 4143.2010.
CALLAO

conyugal dejando a la demandada a cargo de sus hijos, frustrandole su
proyecto de vida familiar, por lo que se caus6 un grave dafio y que es
necesario se le asigne una indemnizacion razonable que pueda resarcir el
dafio sufrido, conforme lo precisa el articulo 345-A del Codigo Civil, que la
recurrente es quien se ha visto obligada a realizar |a denuncia policial de
aBandono injustificado del primero de junio de dos mil siete conforme al

: !TIE'\O robatorio ofrecido y del inicio de la demanda de alimentos para

] permitif su subsistencia.
V

/ 3.- CONSIDERANDO:
PRIMERO.- Que el Juzgado Transitorio de Familia de la Corte Superior

de Justicia del Callao emitié la Resolucién nimero doce del treinta de
junio del dos mil nueve, corriente de fojas ciento cuarenta y uno a ciento
cuarenta y ocho, declarando fundada en parte la demanda, y en

consecuencia disuelto el vinculo matrimonial contraido por las partes;
fenecido el régimen patrimonial de la sociedad de gananciales generados

por el matrimonio e infundada la préiensién de indemnizacion por dafos y
perjuicios,

UNDO.- Que, asimismo, la Sala Mixta Laboral y de Familia de la
Cqrte Superior de Justicia de Callao, por resolucién nimero veintiuno

cpnfirm6 la sentencia emitida por resolucién ntmero doce de fecha treinta

fenecido el régimen patrimonial de |a sociedad de gananciales generados

or el matrimonio e infundada la pretension de indemnizacion por dafios y
erjulclos, por considerar que, en autos, no estd probado el dafo
usado, como tampoco la existencia de algiin coényuge perjudicado, que
o existe prueba alguna de la pretension propuesta por |a demandada, y
que, ademas, la demandada viene recibiendo una pension de alimentos
gonforme lo ordena el Juez de Paz | etrado. Las partes no han acreditado

NNEWI IS T > - - -
N |
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la existencia de dafio causado como producto de Ia separacion por lo que
tampoco existiria un desequilibrio econémico. .
TERCERO.- Que, conviene para estos efectos, determinar que ‘en los
procesos judiciales la meta es la bisqueda de lo justo o res iusta; y en los
que versan sobre materias de Derecho de Familia, los jueces tienen
obligaciones y facultades especificas y el Estado flexibiliza los principios y
mas procesales sobre iniciativa de parte, congruencia, formalidad,
eventualidad, preclusién, acumulacién de pretensiones, entre otros, en
ragdn de las responsabilidades constitucionales de la judicatura, sobre
pfoteccion de la familia y promocién del matrimonio; la naturaleza de los
onflictos que deben solucionar derivados de las relaciones sociales,
miliares e interpersonales en el interior de la familia. Debe tenerse en
cuenta que ante todo se ha de priorizar la proteccion al hombre (varén o
mujer) frente al peligro de ver infringida su dignidad y libertad. Todo ello
de conformidad con lo dispuesto en la Constitucion Politica del Estado
cuyos articulos 1°, 2°, inciso 1°; 4° y 43° consagran, respectivamente:
Que la defensa de la persona hum;na y el respeto de su dignidad son el
fin supremo de la sociedad y del Estado. Que toda persona tiene derecho
a la vida, a su identidad, a su integridad moral, psiquica y fisica y a su
ibre desarrollo y bienestar. La proteccién especial: al nifio, al adolescente,
a|la madre, y al anciano. También protegen a la familia y promueven el
atrimonio. Reconocen a estos Ultimos como institutos naturales y
fundamentales de la sociedad. De esta forma, el Derecho privilegia la
ignidad y la libertad del hombre ante la prepotencia de las fuerzas

sociales y las arbitrariedades que pudiesen llegar desde el poder,

entendlcrlo‘ clar_p es@é, en su dimension social, cuyo elemento natural es la
amilia. T : :

UARTO.- Que lo anterior tiene sustento en cuanto el derecho postula
ue la persona humana es el fundamento y el fin de la convivencia
" . politica. Dotado de racionalidad, el hombre es responsable de sus propias

<!/
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el plano individual y social. Esto significa que por ser una criatura social y
politica por naturaleza, la vida social no es, pues, para el hombre
sobrecarga accidental. Es una dimension esencial e ineludible. La
comunidad politica, realidad connatural a los hombres, existe para obtener
un fin de otra manera inalcanzable: el crecimiento mas completo de cada
uno de sus miembros, llamados a colaborar establemente para realizar el
. biem comin, como lo sefala Hervada (Hervada, Javier, Introduccion
%riti al Derecho Natural, P4agina Ill, Editorial MINOS S.A. de C.V. México
/ DF./Mil novecientos ochenticuatro) “... en la dignidad del hombre se
contiene el fundamento de todo derecho, de manera que fuera del respeto
a |o que el hombre es y representa no hay derecho, sino prepotencia e
injusticia, aunque los instrumentos de éstos tengan forma de ley”.
QUINTO.- Que, asimismo, el pronunciamiento judicial debe enfatizar una
relacion correcta y constructiva entre la familia, la sociedad y el Estado; la
prioridad social en la familia; el deber fundamental de respetarla y de
promover el matrimonio; asimismc: garantizar y favorecer la genuina
identidad de la vida familiar combatiendo todo lo que la altera y dafa.
Todo esto requiere la realizacién de auténticas y eficaces politicas
estatales, con intervenciones precisas, capaces de hacer frente a las
necesidades que derivan de los derechos de la familia como tal. En este

entido, es condicion previa, esencial e irrenunciable, el reconocimiento lo

ual comporta la tutela, la valoracién y la promocion de la identidad de la
familia como sociedad natural y del matrimonio.

SEXTO.- Que el aporte que la familia puéde ofrecer a la realidad del
! trabajo es preciosa, y por muchas razones, insustituible. Se trata de una

contribucion que se expresa tanto en términos econémicos como a través

R ) ~ de los vastos recursos de solidaridad qde la familia posee. Estos ultimos %

constituyen un apoyo importante para quien, en la familia, se encuentra al
cuidado de los hijos y de la familia; o sin trabajo remunerado. Pero méas

radicalmente aun, es una contribucion que se realiza con la educacién al

i ; . sabilidad social. En la relacion entre la

4
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familia y el trabajo, las labores de cuidado familiar, comenzando por las de
la madre, precisamente porgue estan orientadas y dedicadas al servicio
de la calidad de la vida, constituyen un tipo de actividad laboral que debe
ser socialmente reconocida y valorada y otorgarsele las posibilidades para
desarrollar plenamente sus funciones maternas. (Juan Pablo lI, Carta

iaa Laborem Exercens, 19: AAS 73 ( mil novecientos ochentiuno).

de log conyuges, a los que se refiere el articulo 4° de la Constitucion
. Politica del Estado, el fin de la vida social es el bien comun histéricamente
: realizable. El bien comin de la sociedad no es un fin autarquico; pues
sélo tiene valor en relacién al logro de los fines Gltimos de la persona y al
bien comun de todos: incluyendo a quienes no les es factible la adecuada
defensa judicial de sus derechos. La responsabilidad de implementar el
bien comun compete tanto a las personas particulares como al Estado,
porque el bien comun es la razon de ser de la autoridad politica. De ahi
deriva la delicada funcion del ps_)der publico y la necesidad de las
instituciones politicas de hacer accesibles a todas las personas los
medios necesarios para la busqueda de una vida auténticamente humana;
conciliando con la justicia en el campo de derecho familiar los diversos
intereses particulares. En esta perspectiva, aquellos funcionarios e
instituciones a quienes compete la responsabilidad de la administracién
de justicia estan obligados a fomentar el bien comun en la perspectiva del
bien e‘fectivo de todos los miembros de la comunidad civil y por ende dé
los miembros de la familia. Téngase en cuenta que ni el poder ni la
sociedad crean la juridicidad; pues ésta emana del ser humano.

OCTAVO.- Las familias, lejos de ser solo objeto de la accién politica,
______ pueden y deben ser sujeto de esta actividad, movilizéndose paré
« procurar que ias leyes y las instituciones del Estado no sélo no ofendan,

ino que sostengan y defiendan positivamente los derechos y deberes de

\ la familia. En este sentido, las familias deben crecer en la conciencia de

L
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responsabilidad de transformar 12 sociedad » (Juan pablo I, Exhortacion

i ' i 36,
Apéstolica Familiaris Consortio, 44: ( mil novecientos ochentidos) 1
Santa Sede, Carta de los Derechos de la Familia, articulo 9).

NOVENO.- Debe tenerse en cuenta, de igual modo que como, lo ha
* s R o
expreyado el maestro Manuel ganchez Palacios Paiva: “El objeto
undarnental de la casacion tiende a 12 recta, verdadera, general Yy
uniforme aplicacion de las leyes y de |as doctrinas juridicas, de tal manera

que |p casacion va mas alla de los intereses de los particulares, tiene fines

mas |ambiciosos, amplios Y trascendentes, que el de remediar la injusticia
del taso en particular, pues la sentencia de casacion establecera y
determinara: a) si efectivamente se infringid una norma juridica; b) como
es que se produjo esa infraccion; c) cual debe ser la correcta o debida
aplicacion, en el sentido y alcance que fije el Tribunal Supremo. Y es tanto
asi que, aun cuando el fallo se estime correcto, el Tribunal Supremo

debera adecuar la fundamentacion de derecho, cuando sea necesario, por
1

la exigencia del interés publico. Los fallos en casacion son

ejen.xpliﬂcadores.para casos futuros(: Estos principios integran lo que en
teoria se denomina como el “jus constitutionis”, que es el caracter publico
e la casacion, que prima sobre los intereses particulares de las partes
ue se nominan el “jus ligatoris”, o aspecto privado. Como reza el articulo

84° del Codigo, en su nuevo texto dispuesto por la Ley 29364, los fi
S?nc'\a\es de la casacion son, la adecuada aplicacion de|' ds o
bjetivo al caso concreto y la uniformidad de la jurisprudencia d i
Suprerr\a de Justicia, a lo que se debe aéregar la prese - .? S
! garantias del debido proceso, por ser también una de lar:i:(:a':‘;a?ee l:s
s de

°, y 396° segundo parrafo. E .
- Esta disposicio '
(TR CRCRERD (e n confirma que de acuerdo a

interpretacion de la ley sobreper:n?at el interés colectivo de la exacta
interés privado de la
parte recurrente,

pues asi es declarado
como fin de |a casacion”.( Sanchez Palacios Pai
aiva,
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Manue!, El recurso de Casacion Civil, Pagina treintiseis — treintisiete,
Editorial Jurista Editores. Lima-Perd. Dos mil nueve)
DECIMO.-En este contexto es de mérito calificar, 1as circunstaricias
hechos probados de autos, a saber: a) E| demandante asumid las
responsabilidades de conyuge Y padre en forma voluntaria y libre;
responsabilidades cuya importancia es ratificada puntualmente en el
articulo 4° de la Constitucién Politica del Estado que el propio
defmandante invoca en su demanda; b) La demandada no ha dado
W motivos para la separacion de hecho, conforme se colige del

recohocimiento que sobre ese aspect
demanda, al se

o, se aprecia en el punto tres de la
fAalar el actor, haberse ausentado del hogar conyugal y
haber terminado la relacion con la demandada por motivos de la supuesta

e improbada “incomprensiéon de caracteres’, hecho que no ha sido
probado por el demandante, ni aceptado por la demandada. De lo que se
desprende que el abandono resulta siendo una decisién unilateral e

injustificada, que resiente el principio de equidad y deber de respeto al
v

derecho de la familia y de la conyuge; c) El menoscabo y desventaja

material en relacion a la conyuge, que a consecuencia de la separacion,

queda en una_situacion de detrimento material, moral y psiquico respecto

al demandante, lo que resulta agravado por el hecho de tener que afrontar
| sostenimiento de sus cuatro hijos en el tiempo mediato a la separacién.
llo se evidencia a tenor del proceso judicial de alimentos, expediente mil

ovecientos noventiocho - cero mil ochocientos doce, en el que la
desatencion del derecho constitucional de percibir alimentos, obligé a la
demandada a iniciar el proceso referido anteriormente. En otra dimensién
es pertinente senalar, que incoar el proceso de alimentos, habla desde el

ngulo material, del supuesto de un incumplimiento de obligaciones de '

da y subsistencia con la prole, en el marco de la ley, y desde la 6ptica
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d) Respecto al dafo moral, debe merituarse las consecuencias naturales
que produce en el seno de cualquier familia el incumplimiento de las
responsabilidades constitucionales del demandante, que obligan en este
caso, a asumir todas las obligaciones al otro cényuge, quien se ha visto

compelido a tener que interponer demanda para lograr el derecho a los

K-\l tos; e) Por Gltimo, se aprecia que las instancias inferiores no han
erityado las graves implicancias que su decision importa respecto a la
estabfilidad social, ya que podrian ser traducidas, con esa actuacion
omigiva, en indolencia grave por parte del aparato estatal. Lo que se
corfobora con la conclusién a la que arriba la Sala referida, al sefialar que
no esta probado el dafio causado, como tampoco la existencia de algin
conyuge perjudicado, argumento que a todas luces resulta insuficiente,
porque inobserva el estandar razonable de motivacion exigible en el
ejercicio jurisdiccional, atendiendo a las razones de hecho o de derecho,
indispensables para asumir que la decisién esta debidamente justificada.
En tal sentido la incoherencia, apreciada en este caso en particular, para
arribar a la conclusion referida lineas arriba, resulta manifiesta por la
ausencia de argumentos o la “insuficiencia” de fundamentos a la luz de lo
que prescribe el articulo 345-A del Cédigo Civil y el sentido de su ratio;

f) La recurrida no ha sopesado que el nicleo del Derecho del que el

honbre es portador, “marca la linea divisoria entre legitimidad e
ilegitimidad entre la accion juridica y la accién antijuridica del poder y los
grypos sociales”. (Hervada, op cit. lii), atn si las afnadiduras legislativas

concierten en legal la invocacion de hecho propio para demandar el
divorcio.

DECIMOV PRlME&O- Que, bajo esas premisas, este Supremo Tribunal
enfatiza la prevalencia de la dignidad humana sobre la prepbtenbia de las
decisiones politicas; la nula juridicidad de los atentados contra el hombre,

f su_ dignidad 'y la familia aunque estas infracciones adopten las
\\ formalidades de ley, por lo cual se concluye que la aplicacion de la norma
— sustantiva-denunciada-trasciende-en-
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i isié rla
por tanto, su alcance modificara el sentido de la decisién adoptada po
. - . . . 2 o
Sala Superior e incluso por las instancias inferiores; siendo asi, al n
i i en
verificarse la causal material, debe procederse conforme a lo dispuesto

el articulo 396° del Codigo Procesal Civil.
DECIMO SEGUNDO.- Que la defensa de la persona humana y el respeto

de su dignidad son el fin supremo de la sociedad y del Estado, como lo
)d claxa el articulo 1° de la Carta Politica de mil novecientos noventitrés.
fg fin/de la vida social es el bien comun histéricamente realizable. El bien
comfin de la sociedad no es un fin autarquico; pues solo tiene valor en
/ relacion al logro de los fines Ultimos de la persona y al bien comun de
todos; incluyendo a quienes no les es factible la defensa judicial de sus
derechos. La responsabilidad de implementar el bien comin compete
tanto a las personas particulares como al Estado, porque el bien comun
es la razdn de ser de la autoridad politica. Esta responsabilidad es atn
mas clamorosa en sociedades en las que ni la persona ni la familia estan
en condiciones de alcanzar por si mismas su pleno desarrollo; en
sociedades que son abatidas poF el consumismo, el relativismo, el
hedonismo y el egoismo. De ahi deriva la delicada funcién del poder
publico y la necesidad de las instituciones politicas de hacer accesibles a
todas las personas los medios necesarios para la bisqueda de una vida
uténticamente humana; conciliando con la justicia los diversos intereses
articulares. En esta perspectiva, aquellos funcionarios e instituciones a
uienes compete la responsabilidad de la administracion de justicia estan

bligados a fomentar el bien comun en |a perspectiva del bien efectivo de

todos los miembros de la comunidad civil. A) La solidaridad como

pnncupp social: Las nuevas relaciones de interdependencia entre
hombres deben transformarse en relaciones que tiendan hacia una

yerdadera y propia solidaridad ético-social. La solidaridad no es sélo una
fundamental virtud moral Y social. Es también un principio  social
| ordenador de las instituciones, mediante |a Creaton ol opanina

modtﬁeamon-ﬁe-*erdenanﬁemosﬁuﬁmmm_cos-.y T laTe e TTeTeT g

‘lk
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solidaridad es también, "la determinacion firme Yy perseverante de
empenarse por el bien comun; es decir, por el bien de todos y cada uno,
para que todos seamos verdaderamente responsables de todos”. (Juan
Pablo Il, Carta Enclclica Sollicitudo Rel Socialis, 38:(1988) 565-586.
B) Solidaridad y crecimiento comin de los hombres: El término
« solidaridad », se traduce en la aportacion positiva que nunca debe faltar
a la causa comun, en la busqueda de los puntos de posible entendimiento
Wué\ o alli donde prevalece una légica de separacion y fragmentacién. El
prindpio de solidaridad implica que gobernantes y gobernados cultiven la
condiencia de la deuda que tienen con la sociedad. Son deudores de
aquellas condiciones que facilitan la existencia humana. Tal deuda se
aligera con las diversas manifestaciones de la actuacién de los
funcionarios publicos que tienen la posibilidad o la obligacidn social y ética
de contribuir a que el camino de los hombres no se interrumpa, ni aun

ante situaciones adversas, sino que permanezca abierto para las

generaciones presentes y futuras. C) Solidaridad famillar: La

N - . * .
subjetividad social de las familias se expresa también con
manifestaciones de solidaridad y ayuda mutua y con mayor razén cuando
la enfermedad, la pobreza , la injusticia, la edad o el individualismo atacan

la familia y el matrimonio. Se trata de la consecuencia de la realidad

familiar. La solidaridad pertenece a la familia como elemento constitutivo y
estructural, Es una solidaridad que puede asumir el rostro del servicio que
persigue el derecho y de la atencidon a cuantos viven las consecuencias
| del relativismo, el hedonismo, el egoismo y el consumismo; que se hace

voz ante las instituciones de cualquier situacién de carencia, para que
intervengan segun sus finalidades especificas. Las familias, lejos de ser
solo objeto de la accidn politica, pueden y deben ser sujeto de esta
actividad, movilizandose para « procurar que las leyes y las instituciones
del Estado no solo no ofendan, sino que sostengan y defiendan
positivamente los derechos y deberes de la familia. En este sentido, las

Mbemeceremmcﬂctenmrde*w*pmragtmr'sﬁs”‘vg*ﬂ"’“"’“
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llamada "politica familiar" Y asumir la responsabilidad de transformar .la
sociedad » (Juan Pablo 1, Exhortacion Apostolica Familiaris Consortio,
44: (1982) 136, Santa Sede, Carta de los Derechos de la Familia, articulo
9. También debe considerarse que el articulo 335° del Codigo Civil
establece que “Ninguno de los conyuges puede fundar la demanda en

v

/

N

hechq propio"; pese a que este principio universal haya sido transgredido
e& el fexto del articulo 333° inciso 12° del propio Codigo Civil.
DECIMO TERCERO.- Que todas estas condiciones se enmarcan en el
contexto de las normas constitucionales que amparan a la familia como
célula basica y su desarrollo natural a través del instituto matrimonial, y
que, por ende, vinculan a la actividad jurisdiccional con el caracter tuitivo
e importa la aplicacion de las mismas en atencién a su naturaleza
juridica. Asi pues, en los procesos de divorcio, los jueces tienen el deber
de velar por la estabilidad econdmica del cényuge que resulte mas
perjudicado asi como la de sus hijos, de conformidad con lo dispuesto por
el pre citado articulo 345-A del Cédigo Civil; condicion previa sine quanon
para llegar a conclusiones motivadas sobre la materia sub examine. En
este entendido y conforme a la ratio legis de la norma constitucional, los
jueces deberan sefialar con criterio de conciencia, si existieron motivos
para la abdicacion de las responsabilidades familiares, la manifiesta
situacién de menoscabo, la desventaja material respecto al otro conyuge
y la existencia de dafio moral. Lo que en el caso de autos ha quedado

suficientemente acreditado y que no ha sido debidamente valorado por las
instancias de merito.

4.- DECISION:

a) Por las consideraciones expuestas y en aplicacion de lo dispuesto

en el articulo 397° del Cadigo Procesal Civil Declararon

' FUNDADO el recurso de casacion interpuesto por la demandada
\\, Maria Huaman lgreda, obrante de fojas ciento ochenta y siete a

~doscientos CUatro; e eonsecuencia CAS de
2, ‘ "CASARON T3 sentencia de

"
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vista corrientes de fojas ciento ochenta y uno a fojas ciento ochenta
y tres, su fecha ocho de julio de dos mil diez”m‘ —

b) Actuando como sede do instancia:® REVOCARON la sentencia
apelada de fojas clento cuarenta y uno a clento cuarenta y ocho, su
fecha treinta de junio del afto dos mil nueve, en el extremo que
declara Infundada la pretension de indemnizacion por dafos Yy
perjuicios, REFORMANDOLA declararon FUNDADO dicho
extremo y en consecuencia ORDENARON al demandante cumpla
con pagar la suma de quince mil nuevos soles a favor de la
demandada, los que deberan ser pagados en quince cuotas

mensuales de mil nuevos soles;, en el modo y forma que sera
establecido en la ejecucion de sentencia.

c) DISPUSIERON la publicacion de la presente resolucion en el diario
oficial "El Peruano", bajo responsabilidad; en los seguidos por
Miguel Caceres Linares con Maria Huaman Igreda de Caceres
sobre divorcio por separaclén de hecho; y los devolvieron;
interviniendo como ponente el seﬂor De Valdivia Cano.

SS. L.MMAJW W Camo
DE VALDIVIACANO
WALDE JAUREGUI Wé%f
VINATEA MEDINA
CASTANEDA SERRANQ=-P=
MIRANDA MOLINA
,, R 5
Mphisng
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12.FOTOCOPIA DE LA IMPROCEDENCIA DEL RECURSO DE NULIDAD

EMITIDA POR LA SALA CIVIL PERMANENTE DE LA CORTE SUPREMA DE
JUSTICIA DE LA REPUBLICA.

el

EPUBLICA
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA R
SALA CIVIL PERMANENTE

CAS.NRO. 4143-2010
- UMA
Doc.Reg. 117-2013

Lima, veintitrés de setiembre del dos mil trece.-
AUTOS Y VISTOS y ATENDIENDO:
PRIMERO.- A que, con el escrito presentado por MARIA HUAMAN IGREDA, guién solicita

lidad de la resolucion suprema de fecha treinta de junio del dos mil once, que declaro

fundado su recurso de casacion.
\ GUNDO.- A que, la recurrente solicita la nulidad sefialando lo siguiente:
b /a; Que el demandante Miguel Caceres Linares fallecio el dia veintinueve de mayo del dos
mil once, esto es un mes y un dia antes de producirse la vista de la causa, dicho hecho

fue ocultado maliciosamente por la defensa del demandante, ya que ello impedia a la

Sala emitir pronunciamiento de fondo.

Que, el articulo 108 del Codigo Procesal Civil seiala que *(...) Sera nula la actividad
procesal que se realice después que una de las partes perdio la titularidad del derecho
discutido. Sin embargo, si transcurridos freinta dias no comparece el sucesor al
proceso, éste proseguira con un curador procesal, nombrado a pedido de parte”.
razones por las cuales solicita qug se declare nulo todo lo actuado a r;ivel de la Corte
Suprema ya que al fallecer el demandante con fecha anterior a la vista de la causa la
pretension se sustraeria del ambito jurisdiccional.

TERCERO .- A que, el articulo 176 del Cadigo Procesal Civil establece que el pedido de
) ‘nulidad se formula en la primera oportunidad que el perjudicado tuviera para hacerlo, que

‘aparece del escrito de nulidad presentado éste afio que la recurrente conocid del
% fallecimiento del sefior Miguel Caceres Linares el afio dos mil once al expedirse Ia
+ resolucion directoral expedida por la Direccién de Pensiones de la Policia Nacional del Peru
/; nimero 4329-2011-DIRPEN-PNP que le otorgs ‘la pensién de viudez. En consecuencia

convalidé con su conducta procesal el supuesto vicio que considera la agravia al no
presentar un actuar diligente.

CUARTO.- A que, asimismo, puede advertirse de la lectura de las copias certificadas que
se archivan en ¢

ademillo que se forma en ésta sede casatoria que la nulidicente

59



SS.

ALMENARA BRYSON
HUAMANI LLAMAS
ESTRELLA CAMA
RODRIGUEZ CHAVEZ
CALDERON PUERTAS

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA ’)SDL

SALA CIVIL PERMANENTE

CAS.NRO. 4143-2010

LIMA

Doc.Reg. 117-2013

QUINTO.- A que, el principio de legalidad contenido en el articulo 171 del Codigo

Procesal Civil, sefiala que la nulidad se pronuncia sélo por causa establecida en la

ley, y estando a los fundamentos expuestos en los considerandos precedentes, se

tiene que este Tribunal Supremo, al expedir la resolucién materia de denuncia, no
ha incurrido en causa alguna que amerite pronunciarse por una nulidad.

Por estos fundamentos, en aplicacion del articulo 171 y 176 del Codigo Procesal Civil

declararon IMPROCEDENTE el pedido de nulidad interpuesto por Maria Huaman
lgreda; en los seguidos ppr Miguel Caceres Linares

ivorcio por separacion de

27 Rty
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13.JURISPRUDENCIA DE LOS ULTIMOS DIEZ ANOS

Realizado el andlisis del expediente en estudio, se constatd que tiene como
materia el divorcio por causal de separacién de hecho, en tal sentido, se
consideran las siguientes jurisprudencias de los ultimos afios que guardan

relacion con el presente caso:

13.1. RECURSO DE CASACION 5060-211, HUAURA, En la cual establece
sobre la Indemnizacion en el Divorcio por causal de separacién de hecho, para
una decisién de oficio o a instancia de parte sobre LA INDEMNIZACION O
ADJUDICACION DE BIENES, del proceso debe verificarse y establecerse las

pruebas, presunciones e indicios que acrediten la condicion de cényuge mas

PERJUDICADO a consecuencia de la separacion de hecho o del divorcio en si.

El Juez apreciara, en el caso concreto, si se ha establecido algunas de las
siguientes circunstancias: a) El grado de afectacion emocional o psicoldgica; b) La
tenencia y custodia de hecho de sus hijos menores de edad y la dedicacion al
hogar; c) Si dicho cényuge tuvo que demandar alimentos para él y sus hijos
menores de edad, ante el incumplimiento del conyuge obligado; d) Si ha quedado
en una manifiesta situacion econdmica desventajosa y perjudicial con relacién al
otro cényuge y a la situaciébn que tenia durante el matrimonio, entre otras
circunstancias relevantes”. Del mismo modo, el precedente judicial vinculante
precisa que: “6. (...) LA INDEMNIZACION o la adjudicacién de bienes tiene la
naturaleza de una obligacién legal, cuya finalidad es corregir un evidente

desequilibrio econdmico e indemnizar el dafo a la persona, resultante de la

separacion de hecho o del divorcio en si; su fundamento no es la responsabilidad

civil contractual o extracontractual sino la equidad y la solidaridad familiar”

13.2. RECURSO DE CASACION 3432-2014, LIMA, respecto al
pronunciamiento sobre si un proceso de alimentos no impide el divorcio por
separacibn de hecho, EL INCUMPLIMIENTO DE OBLIGACIONES
ALIMENTARIAS que surgieron con posterioridad a la fecha de interposicion de la
demanda (n6tese que si bien existia la sentencia de primera instancia, de fecha
treinta de setiembre de dos mil ocho, en el Proceso de Alimentos N° 518-07, esta
no se encontraba firme al haber interpuesto, el ahora recurrente, recurso de
apelaciéon, hasta la emision de la sentencia de vista de fecha treinta y uno de

agosto de dos mil once que confirmé aquélla, revocandola solo en cuanto al monto
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y fijando la pension alimenticia a favor de Maria Luisa Saenz Bazan de Arce, en
la suma de dos mil nuevos soles (S/. 2,000.00). SE APRECIA FALTA DE
CONSISTENCIA LOGICA EN DICHOS FALLOS, pues tal como se ha
manifestado antes, es al momento de la interposicion de la demanda cuando se
debe evaluar si el accionante estd o no al dia en sus obligaciones alimentarias,
pues el mandato judicial que conminé al pago de una pension alimentaria al
demandante data de fecha posterior a la demanda de divorcio propuesta en autos
(repetimos, sélo en la fecha de la notificacién de la sentencia de fecha treinta y
uno de agosto de dos mil once, la sentencia del Juez quedd firme, al haber sido
confirmada por el Colegiado Superior).

El vicio se agrava si se tiene en cuenta que, segun los documentos que obran

en_autos a fojas 345 a 353, el recurrente (demandante) habria cancelado la
obligacion alimentaria que se le impuso en el Proceso de Alimentos N° 518-07, a

favor de la demandada Maria Luisa Sdenz Bazan de Arce.

13.3. RECURSO DE CASACION 22-2016, LIMA, Es de indicar que la Suprema
se pronuncia respecto a la correcta actuacion de prueba de oficio en proceso de
divorcio, la obligacion en atencién A LA FINALIDAD DE LA PRUEBA, valorar en
forma conjunta y razonada todos los medios de prueba, dado que, las pruebas en
el proceso, sea cual fuera su naturaleza, estdn mezcladas formando una

secuencia integral; por lo que, es responsabilidad del juzgador reconstruir, en

base a los medios probatorios, los hechos que den origen al conflicto, por lo tanto,

ninguna prueba debera ser tomada en forma aislada, tampoco en forma
exclusiva, sino en su conjunto, toda vez, que solo teniendo una visién integral
de los medios probatorios se puede sacar conclusiones en busca de la verdad que

es el fin del proceso.

13.4. RECURSO DE CASACION 1656-2016, MOQUEGUA, podemos afirmar

que es EL JUEZ QUIEN TIENE EL DEBER DE VELAR POR LA ESTABILIDAD

ECONOMICA DEL CONYUGE que resulte méas perjudicado por la separacion de

hecho, asi como la de sus hijos, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 345-

A del Cdadigo Civil. En consecuencia, a pedido de parte o de oficio sefalara una

indemnizacién _por _dafios, el que incluye el dafio a la persona, u ordenara la

adjudicacion preferente de bienes de la sociedad conyugal, independientemente de
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la pensidon de alimentos que pudiera corresponderle. ElI dafio moral es

indemnizable y se halla comprendido en el dafio a la persona.

13.5. RECURSO DE CASACION 4166-2015, CAJAMARCA, con ello detalla que
conforme asi lo determina el Tercer Pleno Casatorio Civil — Casacion N° 4664-2010-
PUNO:

a. EL GRADO DE AFECTACION EMOCIONAL O PSICOLOGICA de la
recurrente.

b. La tenencia y custodia de hecho de sus hijos menores de edad y la
dedicacion al hogar.

c. Si dicho conyuge tuvo que demandar alimentos para ella y sus hijos
menores de edad, ante el incumplimiento del conyuge obligado.

d. Si ha quedado en una manifiesta situacion econdmica desventajosa y
perjudicial con relacion al otro conyuge y a la situacion que tenia durante el

matrimonio; entre otras circunstancias relevantes como:

I. Las razones por las que tuvo que abandonar el hogar conyugal.

ii. Los procesos de violencia familiar incoados.

ii. Si la demandante cuenta con los medios econdmicos para subsistir a fin de
cesar 0 no la obligacion alimentaria que el demandado esta pasando por mandato

judicial.

63



14. DOCTRINA ACTUAL SOBRE LA MATERIA CONTROVERTIDA

Respecto al expediente de estudio, se concluye que tiene por materia el
Divorcio por Causal, de SEPARACION DE HECHO, que se encuentra previsto y

regulado en el articulo 333° inciso 12 del Codigo Civil, y la causa se tramito en la
via de Conocimiento, en doble instancia con recurso de casacion, conforme a lo
establecido por el Nuevo Codigo Procesal Civil, cuya doctrina actual es la

siguiente:

14.1. EL MATRIMONIO.

<<En el matrimonio, entendido como aquella union estable entre un hombre
y una mujer que esta dirigida y ordenada al establecimiento de una plena
comunidad de vida, coloca la inmensa mayoria de los autores la base o
fundamento de la institucién familiar. E incluso quienes propician un cierto
reconocimiento legal para las uniones de greco se ven forzados a admitir que
solo el matrimonio puede asegurar la publicidad del vinculo y atribuir certeza y
cognoscibilidad a la decision de los interesados de vivir juntos>>1.

Pero la necesidad del acto y estado matrimonial deriva de algo méas profundo
gue de una mera utilidad practica. La familia como sociedad natural requise la
existencia de matrimonio entre sus fundadores, puesto que solo cuando este
existe, con sus atributos naturales de unidad e indisolubilidad, puede cumplirse
plenamente los fines familiares. Estando la ley natural encaminada a obtener la
maxima proteccion de la creatura humana, es de esencial incluir al matrimonio
como un elemento principal de la familia, ya que esto traera mejor perfecciéon
para los cényuges, de los hijos demas integrantes de la relacion, al posibilitar la
constitucion de una comunidad insoluble e inescindible de afectos y deberes,
gue redundaran en el bien de todos ellos.

Con una explicacion mas moderna, pero coincidente con la anterior, afirma
el autor: << El origen natural del matrimonio: EI hombre y la mujer tienen
necesidad del uno al otro de todo el desarrollo de su vida, y la vida es un todo
continuo. El desarrollo de la personalidad masculina llama la union a una

personalidad femenina correspondiente, y la de la personalidad femenina a la

' Hernan Corral Talciani, Derecho y Derechos de La Familia, Editorial Juridica Grijley E.I.R.L.,
Primera Edicién, 2005, Lima, pg.46
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inversa. Como la vida forma un todo continuo, como la personalidad humana se
desarrolla toda a lo largo de la vida, el orden moral es que el hombre y la mujer
tenga una vida comun que, de una cierta manera, la unidad humana se la
unidad de pareja, continua como la vida misma. Que el hombre y la mujer
lleguen a la edad adulta unidos por pareja y que esta unidad tenga la duracion
misma de la vida>>2.

El legislador tomando en cuenta la importancia que tiene el matrimonio para

nuestro sistema juridico, en el articulo 234 del vigente Codigo Civil le ha definido

como la unién voluntariamente concertada por un varon y una mujer legalmente

aptos para ella y formalizada con sujecién a las disposiciones del Codigo Civil, a fin

hace vida en comun. La referida norma puntualiza que el marido y la mujer tienen en

el hogar autoridad, consideraciones, derechos, deberes y responsabilidades iguales.

<<La institucion del matrimonio para ser legal o eficaz debe cumplir

imperativamente determinados requisitos o condiciones que en doctrina se les

etiqueta como requisitos de fondo y requisitos de forma. De faltar alguna de estas

condiciones- denominadas por la doctrina impedimentos del matrimonio se afirman

gue no podra celebrarse el matrimonio.

Los requisitos de fondo lo constituye: sexos opuestos debidamente previstos
en el articulo 234 del Cédigo Civil, edad minima de los contrayentes previstos
en el articulo 241 del mismo cuerpo de leyes (16 afios para el varon y la mujer)

y el consentimientos valido que deben prestar los contrayentes>>.3

14.2. EL ABANDONO DE HOGAR
El abandono de hogar se define como la terminacién de la vida en comun,
debido AL ALEJAMIENTO O AL RETIRO DE UNO DE LOS CONYUGES DEL

HOGAR FAMILIAR conocido legalmente como domicilio conyugal, descuidando

con este acto los deberes resultantes del matrimonio tanto con el conyuge como
con los hijos si los hubiere.

Los conyuges estan obligados a contribuir cada uno por su parte a los fines
del matrimonio y a socorrerse mutuamente, y es que en el presente expediente
de estudio, hemos corroborado con la Sentencia de Casacion, afirmando <<La

prioridad social en la familia, el deber fundamental de respetarla y de promover

2 Hernén Corral Talciani, Derecho y Derechos de La Familia, Editorial Juridica Grijley
E.I.LR.L., Primera Edicién, 2005, Lima, pg.47

3 Ramiro Salinas Siccha, Derecho Penal — Parte Especial, 2da® Edicién, Editorial Juridica
Grijley E.I.LR.L., 2007, Lima, pg.329
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el matrimonio; asi mismo garantizar y favorecer la genuina identidad de la vida
familiar COMBATIENDO TODO LO QUE ALTERA Y DANA>>4, es decir, que el
conyuge demandante, fue enviado por labores a otros departamentos, pero
posterior a ello abandono su hogar familiar, no retornando, ademas por mas
situacién los conyuges deberan contribuir econdmicamente al sostenimiento del
hogar, A SU ALIMENTACION vy a la de sus hijos, asi como a la educacion de
éstos en los términos que la ley establece y demés necesidades concernientes

al matrimonio.

14.3. LALABOR COMO MADRE DE HOGAR
“El juez considera como un aporte econdémico el trabajo doméstico no
remunerado realizado por alguno de los obligados para el cuidado y desarrollo
del alimentista”, en nuestro expediente de estudio como en muchos de los
casos sucede que cuando LAS MADRES EJERCEN LA TENENCIA, los padres
deudores alimentarios suelen decir que ELLAS NO APORTAN NADA. Lo que

pasa es que no suele considerarse la atencion a los nifios y las labores en casa
como un trabajo.

Las Normas Legales del diario oficial EI Peruano con fecha, miércoles 5 de
abril de 2017, publica en su pagina 5 la Ley N°30550, Ley que modifica el
Cadigo Civil con la finalidad de incorporar en las resoluciones judiciales SOBRE
PENSIONES ALIMENTARIAS EL CRITERIO DE APORTE POR TRABAJO
DOMESTICO NO REMUNERADO.

El texto incorpora un nuevo parrafo al articulo 481 del Cédigo Civil, el cual

sefala el Criterio para fijar alimentos, “Los alimentos se regulan por el juez en
proporcion a las necesidades de quien los pide y a las posibilidades del que
debe darlos, atendiendo a las circunstancias de ambos, especialmente a las
obligaciones que se halle sujeto el deudor”. “El juez considera como un aporte
econdémico el trabajo doméstico no remunerado realizado por alguno de los

obligados para el cuidado y desarrollo del alimentista”.®

14.4. LA INDEMNIZACION POR DANOS Y PERJUICIOS
Cuando hablamos de Indemnizar, esto es, <<Indemnizar quiere decir poner

a una persona, en cuanto sea posible, en la misma situaciébn en que se

4+ CASACION 4143-2010, CALLAO.
5 LEY 30550
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encontraria si no se hubiese producido el acontecimiento que obliga a la
indemnizacién>>.°

Cuando se ha producido un dafio es materia de INDEMNIZACION, El dafio
es todo detrimento que sufre una persona por la inejecucion de la obligacion. El
dano, para ser reparado, debe ser cierto; no eventual o hipotético.

Dafio es sinébnimo de perjuicio. Asi lo establece la mayoria de las
legislaciones modernas y el Cdédigo Civil Peruano. Ambas palabras, sin
embargo, tuvieron en su origen un significado distinto. El dafio de la ley Aquilia
era el atague a la integridad de una cosay, aungque no hubiera perjuicio, estaba
sancionado.

En el presente expediente, ambas partes peticionan una indemnizacion;
siendo el demandante su pretension de S/30,000.00 soles, y de la demandada
una pretension de S/50,000.00 soles, esto, es decir, ambos sintieron que
habrian sufrido dafios personales y morales: en este sentido, es la demanda
quien pudo acreditar en la Sala Suprema que, si existi6 un dafio moral,
otorgandole solo S/15,000.00 soles POR DERECHO DE INDEMNIZACION
POR DANOS Y PERJUICIOS.

14.5. LA TUTELA JURISDICCIONAL EFECTIVA

La Tutela Jurisdiccional Efectiva es aquel por el cual toda persona como
integrante de una sociedad, pueda acceder a los érganos jurisdiccionales para
el ejercicio o defensa de sus derechos o intereses, con sujecion de que sea
atendida a través de un proceso que le ofrezca las garantias minimas para su
efectiva realizacion’.

Situacion que en el expediente de estudio no se dio en la primera instancia,
ya que habiendo reiterado la demandada que cursara el Informe de la PNP,
dieron como respuesta mediante resolucion numero 9 IMPROCEDENTE el
pedido, siendo que ambas partes solicitaron una debida tutela jurisdiccional,

logrando esta instancia vulnerar su derecho a una debida defensa.

14.6. EL PRINCIPIO DE CONTRADICCION

6 Felipe Osterlirzg Parodi, LA INDEMNIZACION DE DANOS Y PERJUICIOS
” MARTEL CHANG, ROLANDO ALFONSO, Acerca de la necesidad del legislador, sobre las medidas
autosastifactivas en el proceso civil, TESIS UNMSM.
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el principio de bilateralidad o de contradiccion, es el derecho que cada parte
tiene a TOMAR CONOCIMIENTO DE LOS ACTOS PROCESALES que se
realizan en el proceso A FIN DE TENER EL PODER DE INTERVENIR, ejercer
su derecho a defenderse y acreditar su posicion. Al respecto Alsina indica, que

“de acuerdo con el principio constitucional que garantiza la defensa en juicio,
nuestro codigo procesal ha establecido el régimen de la bilateralidad, segun el
cual todos los actos de procedimiento deben ejecutarse con intervencién de la
parte contraria. Ello importa la contradiccion, o sea el derecho a oponerse a la
ejecucion del acto, y el contralor, o sea el derecho a verificar su regularidad.”
En tal sentido, este principio garantiza a las partes tomar conocimiento
oportunamente de los actos que se produzcan dentro del proceso, a fin de
poder ejercer los derechos correspondientes respecto de los mismos si lo
consideran necesario, principio que fue vulnerado, en la primera instancia,
siendo esta confirmada y reiterada en la segunda, llegando a la Suprema para
ser corregida y ordenar que el no cursar un Acto procesal o un medio probatorio,
extingue o imposibilita que la parte demandada pueda formular alguna

opaosicion.
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15.SINTESIS ANALITICOS DEL TRAMITE PROCESAL

Es de indicar, que estando realizando un andlisis del expediente en estudio,
siendo la materia por Divorcio por causal de SEPARACION DE HECHO, cuyo
tramite procesal se realizé en la via de conocimiento en doble instancia y en recurso

de Casacion,” conforme al siguiente detalle:

La demanda fue interpuesta por || | | | . <~ contra de su
conyuge | :-co como Pretensién principal que el

matrimonio que contrajeron el 16 de diciembre del 1972, en el Consejo Distrital de La
Perla, Callao, se declare judicialmente disuelto, se declare fenecido de la Sociedad de
Gananciales y con el efecto del divorcio se ordene pagar una indemnizacién por dafios
personales la suma total de S/30,0000.00 soles a favor del demandante.

Esta demanda fue admitida mediante resolucion niamero 01 de fecha 05 de
marzo del 2008, la juez, admite la demanda en la via de conocimiento, por divorcio
por causal de separacion de hecho por MAS DE 2 ANOS, interpuesta p0|-

I o2 de su conyuge [

La demandada contest6 la demanda negando en algunos puntos y

contradiciendo sobre el abandono que hizo la demandada, refiriendo que lo cierto es
que, en dicho afio, el cobnyuge demandante, era miembro de la Policia Nacional del
Perq, fue destacado al departamento de Ayacucho y posterior a ello al departamento
de Huanuco, viaje que no pudo ser acompafiado ni por la demandada ni sus hijos, ya
gue lo destacaban a una zona de alto riesgo.

NO es cierto lo que afirma el demandante, en el punto tres de su demanda, al
manifestar que se encuentran separados de hecho desde el afio 1984 por una
supuesta Incomprension de caracteres, es totalmente incongruente de haber
transcurrido mas de DOCE ANOS DE FELIZ MATRIMONIO y haber procreado a
sus cuatro hijos y que hayan tenido una supuesta incomprension de caracteres, o
cierto es que en dicho afo, el demandante como miembro de la Policia Nacional
del Peru fue destacado al departamento de Ayacucho y posteriormente al
departamento de Huanuco, viaje que realizo sin nuestra compafia por decision
concertada, debido a que eran zonas de alto riesgo por el terrorismo ya fin de
salvaguardar la integridad fisica, la vida, la salud y los estudios de sus hijos.

El 16 de diciembre del 1989, el demandante abandono injustificadamente
nuestro hogar conyugal y ademas en circunstancias solicito el pase al retiro como

miembro de la Policia Nacional.
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El 04 de noviembre de 1998, aproximadamente 9 afios después, atendiendo al
constante descuido de sus obligaciones del demandante en su calidad de padre y
conyuge, inicie la demanda de alimentos, lo cual se llegd a un acuerdo conciliatorio
otorgandome una pension alimenticia del 35% de sus haberes.

Con todo lo expuesto, toda la vida la demandada se ha dedicado al cuidado y
educacion de nuestros cuatro hijos, no desarrollando ninguna actividad econémica,
el demandante fue quien provoco la separaciéon de hecho, quien cabria una
adecuada indemnizacion por dafios y perjuicios al conyuge perjudicado que en
este caso es la demandada, por ende, solicita UNA INDEMNIZACION POR EL
DANO MORAL ascendente a la suma de S/50,000.00 soles.

La sefiora Juez, el 27 de mayo del 2008, mediante la resolucion niumero 3,
informa que habiendo tenido por contestada la demanda, en los términos
expuestos, por ofrecidos los medios probatorios; por lo que siendo el estado del
proceso y no habiéndose interpuesto ninguna tacha, excepcion ni defensas
previas, por conformidad al articulo 465° del Cédigo Procesal Civil, SE DECLARA
SANEADO EL PROCESO, en consecuencia la existencia de una relacion juridica
procesal valida, fijando en dicha resolucion la programacion de AUIENCIA DE
CONCILIACION.

Siendo el 23 de julio del 2008, solo concurre a dicha audiencia la parte

demandante, siendo la parte demandada debidamente notificada por lo que en
consecuencia la inconcurrencia de la parte demandada.
Ya que, al no haber asistido a la audiencia, no arriban a ningun acuerdo las
partes.
Respecto a LA FIJACION DE LOS PUNTOS CONTROVERTIDOS:
En este punto llegan a fijar dos puntos de controversia, que son los siguientes:
« Establecer si se dan los presupuestos necesarios para declarar el
divorcio por causal de separacion de hecho.
« Determinar la existencia de dafio personal a favor de la parte demandante

ascendente a la suma de S/30,0000.00 soles.

En dicha audiencia se da la ADMISION Y RECHAZO DE LOS MEDIOS
PROBATORIOS, de las cuales admiten de las partes los siguientes MEDIOS
PROBATORIOS:
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Medios Probatorios del demandante:
% Acta De Matrimonio expedido por La Municipalidad Distrital de La Perla, Callao
N°212 del afio 1972.

+ Partida de Nacimiento de ||| [ | NG
+ Partida de Nacimiento de ||| | | NG

+ Partida de Nacimiento de ||| | | | | @ NG
< Acta de defuncion de || NG

+ Demanda de Alimentos Expediente N° 1812-1998 del 2do Juzgado de Paz

Letrado del Callao.

«* Mi boleta de pago del mes de febrero de 2008.

+ Diagnostico del 04-07-06.

+ Informe Médico N° 212 del 13-09-06.

% Informe N° 229193 del 11-12-06.

+ Dos hojas de Inscripcion registral en la Partida n® 70084124 donde consta lo
referido en el punto 9 de la fundamentacion factica.

+ Declaracion de parte que debera absolver la demandada, conforme el pliego
de preguntas que en este acto se adjunta, bajo apercibimiento de tenerse

presente su conducta procesal en caso de inconcurrencia.

Medios Probatorios de la demandada:

¢+ Acta De Matrimonio expedido por La Municipalidad Distrital de La Perla, Callao
N°212 del afio 1972.

% Demanda de Alimentos Expediente N° 1812-1998 del 2do Juzgado de Paz
Letrado del Callao.

¢ Informe que se e cursara a la Policia Nacional del Peru respecto al retiro y el
lugar donde estuvo destacado estos ultimos 10 afios.

+ Copia certificada de la denuncia policial de fecha 01 de junio del 2007 del
abandono de hogar del demandante.

+» Carta de fecha 02 de mayo del 2007, emitida por la empresa RENTABILIDAD-
asesores integrales en Riesgos SAC, por encargo del Banco de Interbank.

+ Boleta de venta emitida por la Clinica San Gabriel SAC.

+« Orden de terapia fisica emitida por el Hospital Nacional Daniel A. Carrion.

“» Las recetas médicas emitidas por los Doctores Jorge Orellana C. y José
Guzmén Vargas.
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El 16 de octubre del 2008, continuando la audiencia de pruebas, ya que en la
audiencia de conciliacion iniciaron la audiencia de ADMISION Y RECHAZO DE LOS
MEDIOS PROBATORIOS, posterior a ello, precisa que NO se puede verificar la
DECLARACION DE PARTE de la demandada ofrecida en el punto 12 de la
demanda.

Finalmente ordena que se disponga a informar documentalmente del
departamento o personal de la Policia Nacional del Per( acerca del destaque del
TERRORISMO del demandante.

Este informe que dio La PNP, nunca se le notifico a la parte demandante, siendo
esta requerida por un escrito, donde resuelven con la resolucion namero 09, no
dando lugar a lo peticionado, declarando IMPROCEDENTE, invitando a la parte
demandada que realice una lectura de expediente.

Sentencia de Primera Instancia, En la Sentencia se cumple con toda la
estructura y formalidad que debe tener para ser Valida cumpliendo con los
Elementos Objetivos: Que supone el alejamiento fisico de uno de los conyugue del
hogar conyugal; consiste en la evidencia del quebrantamiento permanente y
definitivo sin solucion de continuidad de la convivencia; siendo en el caso presente ,
gque ambos acreditaron su domicilio real en diferentes direcciones, conforme se
puede acreditar que viven separados.

Elementos Subjetivos: Constituido por la falta de voluntad de unirse, es decir la
intencidn cierta de uno o0 ambos cényuges de no continuar conviviendo, poniendo fin
a la vida en comun; la cual se acredita con la declaracion en la contestacion de
demanda de la demandada y la demanda interpuesta, que los conyuges no hacen
vida comun desde el afio 1989.

Elemento Temporal: Representado por el transcurso interrumpido de mas de dos
afos, lo cual desde el afio 1989 hasta el 2008, se tiene por acreditado mas de 2 afios
de separacion de hecho entre las partes.

Sobre en punto de la Indemnizacion, sustenta de que ninguna de las partes ha
acreditado el dafio personal o moral causado por la separacion del hecho, siendo
esto IGNORADO por dicho juzgado ya que la demandada, en todo momento
sustento el DANO MORAL que sufrid, cuando el demandante abandono su hogar
dejandola sin proyecto de vida familiar.

Resuelven, declarar FUNDADA EN PARTE, ordenando DISUELTO el vinculo
matrimonial y FENECIDO el régimen patrimonial de sociedad de gananciales e

INFUNDADA la pretensién acumulada sobre la Indemnizacion.
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Siendo la parte demandada, quien apela dicha resolucion, lo cual le declaran
IMPROCEDENTE mediante resolucion numero 13 de fecha 10 de agosto del 2009,
alegando que fue presentado de manera extemporanea. La demandada presento un
Recurso de queja, siendo esta resuelta mediante resolucion de fecha 23 de octubre
del 2009, considerando que, por feriados, si estuvo dentro de plazo, declarando
FUNDAD su quejay CONCEDIENDO el recurso de apelacion.

Sentencia de Segunda Instancia, con fecha 08 de julio del 2010, la Sala Mixta
Laboral Familia Transitoria del Callao, consideraron lo siguiente: Que en cuanto al
primer agravio referido a la actuacion del Informe Policial este fue actuado conforme
aparece a la Audiencia de Pruebas que llevo a cabo el dia 16 de octubre del 2008
aprecidandose que la demandada no asistié a dicha audiencia se menciona que se
tendra presente en el momento de sentenciar por lo que hay que tener que la
apreciacion razonable esta emparentada con el hecho que la ley no impone normas
generales para acreditar algunos hechos, ni determina abstractamente el valor de
las pruebas, sino que es a libertad del juzgador para admitir las pruebas utiles para
el esclarecimiento de la verdad.

Respecto al segundo agravio se hace presente que en autos ni esta probado el
dafio causado ni existe certeza como tampoco cényuge perjudicado sin embargo no
existe prueba alguna de la pretensién solicitada por la demandada, ademas que la
demandada viene percibiendo una pension alimenticia del demandante.

Respeto a la resolucion numero 09 donde indica que puede tomar conocimiento
de dicho oficio para lo cual debe constituirse a las instalaciones del Juzgado para
que realice la lectura y andlisis pertinente, por lo que se ha procedido respetando las
normas del debido proceso y no se le ha vulnerado su derecho a la defensa por lo
gue el agravio mencionado no resulta atendible por este Colegiado.

Resuelven, CONFIRMAR la sentencia contenida en la resolucién numero 12 de
fecha 30 de junio del 2009 donde resuelven, declarar FUNDADA EN PARTE,
ordenando DISUELTO el vinculo matrimonial y FENECIDO el régimen patrimonial
de sociedad de gananciales e INFUNDADA la pretension acumulada sobre la
Indemnizacion.

La demandada N - o cstar conforme con la
sentencia interpuso recurso de casacion, la que ampara, en que la sentencia de vista
se ha afectado El derecho a la Tutela Jurisdiccional Efectiva, del debido proceso al
no actuarse debidamente el medio probatorio ofrecido y poner en conocimiento de la

actuacion de un medio probatorio ofrecido por la recurrente conjuntamente con la
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sentencia; ademas de la DESESTIMACION de la pretension de Indemnizacion por
dafio moral al realizar una aplicacion incorrecta del articulo 345-A del Cédigo Civil,
recurso impugnatorio que le fue concedido y elevado a la Corte Supremo.

La Sala Civil Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica, declara
fundada el recurso de casacion, sobre la infraccion de la norma contenido sustantivo
y procesal, incorporado en el articulo 345-A del Cddigo Civil, el demandante asumid
la responsabilidad de conyuge y padre en forma voluntaria y libre; la demandada no
ha dado motivos para la separacion de hecho, conforme se colige del reconocimiento
gue sobre ese aspecto, se aprecia en el punto tres de la demanda, al sefialarse que
autor haberse ausentado en el hogar conyugal y haber terminado la relacién por
incomprensién de caracteres, hecho que no ha sido probado por la demandada ni el
demandante; en particular la responsabilidad de la administracidén de justicia estan
obligados a fomentar el bien comudn en la perspectiva del bien efectivo de todos los
miembros de la comunidad civil, esto es: SOLIDARIDAD COMO PRINCIPIO
SOCIAL, la determinacion firme y perseverante de empefiarse por el bien comun, es
decir por el bien de todos y cada uno para que todos seamos verdaderamente
responsables todos.

SOLIDARIDAD Y CRECIMIENTO COMUN DE LOS HOMBRES, la aportacion
positiva nunca debe faltar a la causa comun, en la busqueda de los puntos de posible
entendimiento incluso alli donde prevalece una légica de separacion vy
fragmentacion.

SOLIDARIDAD FAMILIAR, la subjetividad social de las familias se expresa
también con manifestaciones de solidaridad y ayuda mutua y con mayor razon
cuando la enfermedad, la pobreza, la injusticia, la edad o individualismo atacan a la
familia y el matrimonio.

Finalmente Casaron REVOCAR la sentencia de fecha 30 de junio del 2009, en el
extremo donde declara INFUNDADA la indemnizacion por daos y perjuicios,
REFORMANDOLA declararon FUNDADO dicho extremo y en consecuencia
ORDENARON que el demandante cumpla con pagar la suma de S/15,000.00 soles
a favor de la demandada.

Posterior a este acto procesal, la demandada presente un Recurso de Nulidad,
afirmando que el demandante _ habia fallecido el 29 de mayo
del 2011 esto es un mes y un dia antes de producirse la vista de la causa.

Invocando el articulo 108 del Cdédigo Procesal Civil, ser4 nula la actividad

procesal que se realice después que una de las partes perdié la titularidad del
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derecho discutido, donde la Sala Suprema resuelve IMPROCENDENTE el pedido de
nulidad, ya que no han incurrido en causa alguna que amerite pronunciarse por una

nulidad.
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16. OPINION ANALITICA DEL TRATAMIENTO DEL ASUNTO SUBMATERIA

Es de indicar, que estando realizando un analisis del expediente en estudio,
siendo la materia por Divorcio por causal de SEPARACION DE HECHO, cuyo tramite
procesal se realiz6 en la via de conocimiento en doble instancia y en recurso de
Casacion,” conforme al siguiente detalle:

El demandante alega que es retirado de la Policia Nacional del Pera- PNP-y que
la demandada con la ambicion de obtener mas dinero en el afio 1999, inicio una
demanda de alimentos, ante el Segundo Juzgado de Paz Letrado del Callao,
Expediente N° 1998-01812, donde en la Audiencia de Conciliacion se llevo a cabo
un acuerdo comprometiéndose el demandante en acudir con un 35% de sus haberes,
conforme lo ha acredita en la presente demanda con la boleta de pago.

El demandante afirma que a pesar que se encontraba muy enfermo, poco le
intereso a la demandada, pues no tenian mayor interés en prestarle atencion, para
gue su salud no se degenere; pues acredita con documentos que el sefior padece
de Pie diabético Wagner Ill derecho, a pesar de ello desde el 20 de enero de 1999,
me encuentro acudiendo en forma oficial con el 35% de mi pensién como miembro
retirado de la PNP a la demandada.

Asi como es de indicar, que, desde hace muchos afios, casi veinte y cuatro afios
de separados de hecho, siempre el demandante cumpli6 de forma directa en
entregar dinero a la demandada respecto a la alimentacion y de sus hijos; pero a
pesar de ello la demandada decidi6 demandarle posteriormente por una pension
alimenticia, hecho que provoco dafios personales al demandante, pero NUNCA
ACREDITO ESTOS DANOS CAUSADOS POR LA DEMANDADA.

Respecto a la demandada alega que el demandante como miembro de la Policia
Nacional del Peru fue destacado al departamento de Ayacucho y posteriormente al
departamento de Huanuco, viaje que realizo sin nuestra compafia por decision
concertada, debido a que eran zonas de alto riesgo por el terrorismo ya fin de
salvaguardar la integridad fisica, la vida, la salud y los estudios de sus hijos.

El 16 de diciembre del 1989, el demandante ABANDONO
INJUSTIFICADAMENTE NUESTRO HOGAR CONYUGAL y ademas en
circunstancias solicito el pase al retiro como miembro de la Policia Nacional.

El 04 de noviembre de 1998, aproximadamente 9 afios después, atendiendo
AL CONSTANTE DESCUIDO DE SUS OBLIGACIONES DEL DEMANDANTE EN
SU CALIDAD DE PADRE Y CONYUGE, inicie la demanda de alimentos, lo cual se
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llegd a un acuerdo conciliatorio otorgandome una pension alimenticia del 35% de
sus haberes.

Lo cual lo resuelto por la primera y segunda instancia en el presente expediente
no estoy de acuerdo, ya que nunca valorizaron el dafio moral que habia causado
dicho abandono del demandante, una de las formas para acreditar un abandono,
es la denuncia policial, tal y cual adjunta al presente recurso, asi mismo, la orden
del 35% de pension alimenticia a favor de la demandada, es una forma de
acreditar que el demandante no cumplia con sus obligaciones con su hogar
conyugal, por ende la pretension de Indemnizacidon por dafios y perjuicios de la
demandada merecia un monto de reparacion, lo cual estoy de acuerdo con lo
ordenado en la Corte Suprema.

Respecto a la infraccion sobre la sentencia de vista que ha afectado El derecho
a la Tutela Jurisdiccional Efectiva, del debido proceso al no actuarse debidamente
el medio probatorio ofrecido y poner en conocimiento de la actuacién de un medio
probatorio ofrecido por la recurrente conjuntamente con la sentencia; a mi criterio,
nunca se le nego en totalidad el que tenga de conocimiento material sobre este
medio probatorio para la demandada, por lo contrario invitan a que concurra a las
instalaciones de los juzgado a fin de que pueda realizar lectura del expediente y
analizar dicho oficio emitido por la Policia Nacional del Perq, por ende, estoy de
acuerdo también con la Corte Suprema al rechazar en el extremo de la Infraccion
de Tutela jurisdiccional efectiva.

Respecto a lo resuelto en el Divorcio por causal de separacion de hecho, esta
acreditado y aceptado por ambas partes que la institucion juridica EL
MATRIMONIO, ya estaba deteriorado estando ambas partes conformes sobre la

DISOLUCION de vinculo matrimonial y FENECIDO la sociedad de gananciales.
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CONCLUSIONES

Realizado el andlisis del expediente en estudio, se emite las siguientes

conclusiones:

La demanda fue interpuesta por || . <~ contra de su
conyuge INGTNNGEGGEGEGEEE -0 como Pretension principal que el

matrimonio que contrajeron el 16 de diciembre del 1972, en el Consejo Distrital de La
Perla, Callao, se declare judicialmente disuelto, se declare fenecido de la Sociedad de
Gananciales y con el efecto del divorcio se ordene pagar una indemnizacion por dafos
personales la suma total de S/30,0000.00 soles a favor del demandante.

La demandada contest6 la demanda negando en algunos puntos y
contradiciendo sobre el abandono que hizo la demandada, refiriendo que lo cierto es
gue, en dicho afio, el conyuge demandante, era miembro de la Policia Nacional del
Peru, fue destacado al departamento de Ayacucho y posterior a ello al departamento
de Huénuco, viaje que no pudo ser acompafiado ni por la demandada ni sus hijos, ya
gue lo destacaban a una zona de alto riesgo.

El 16 de diciembre del 1989, el demandante abandono injustificadamente
nuestro hogar conyugal y ademas en circunstancias solicito el pase al retiro como
miembro de la Policia Nacional.

El 04 de noviembre de 1998, aproximadamente 9 afios después, atendiendo al
constante descuido de sus obligaciones del demandante en su calidad de padre y
cényuge, inicie la demanda de alimentos, lo cual se llegé a un acuerdo conciliatorio
otorgandome una pensién alimenticia del 35% de sus haberes.

Con todo lo expuesto, toda la vida la demandada se ha dedicado al cuidado y
educaciéon de nuestros cuatro hijos, no desarrollando ninguna actividad econdmica,
el demandante fue quien provoco la separacién de hecho, quien cabria una
adecuada indemnizacién por dafos y perjuicios al conyuge perjudicado que en este
caso es la demandada, por ende, solicita UNA INDEMNIZACION POR EL DANO
MORAL ascendente a la suma de S/50,000.00 soles.

Posteriormente ordena que se disponga a informar documentalmente del
departamento o personal de la Policia Nacional del Pert acerca del destaque del
TERRORISMO del demandante.

Este informe que dio La PNP, nunca se le notifico a la parte demandante, siendo

esta requerida por un escrito, donde resuelven con la resolucién namero 09, no
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dando lugar a lo peticionado, declarando IMPROCEDENTE, invitando a la parte
demandada que realice una lectura de expediente.

Sentencia de Primera Instancia, En la Sentencia se cumple con toda la
estructura y formalidad que debe tener para ser Valida cumpliendo con los
Elementos Objetivos, Elementos Subjetivos y Elemento Temporal:

Resuelven, declarar FUNDADA EN PARTE, ordenando DISUELTO el vinculo
matrimonial y FENECIDO el régimen patrimonial de sociedad de gananciales e

INFUNDADA la pretension acumulada sobre la Indemnizacion.

Siendo la parte demandada, quien apela dicha resolucion, lo cual le declaran
IMPROCEDENTE mediante resolucién nimero 13 de fecha 10 de agosto del 2009,
alegando que fue presentado de manera extemporanea. La demandada presento un
Recurso de queja, siendo esta resuelta mediante resolucion de fecha 23 de octubre
del 2009, considerando que, por feriados, si estuvo dentro de plazo, declarando
FUNDAD su quejay CONCEDIENDO el recurso de apelacion.

Sentencia de Segunda Instancia, con fecha 08 de julio del 2010, la Sala Mixta
Laboral Familia Transitoria del Callao, resuelven, CONFIRMAR la sentencia
contenida en la resolucién numero 12 de fecha 30 de junio del 2009 donde resuelven,
declarar FUNDADA EN PARTE, ordenando DISUELTO el vinculo matrimonial y
FENECIDO el régimen patrimonial de sociedad de gananciales e INFUNDADA la
pretensién acumulada sobre la Indemnizacion.

La demandada—, al no estar conforme con la
sentencia interpuso recurso de casacion, la que ampara, en que la sentencia de vista
se ha afectado El derecho a la Tutela Jurisdiccional Efectiva, del debido proceso al
no actuarse debidamente el medio probatorio ofrecido y poner en conocimiento de la
actuacion de un medio probatorio ofrecido por la recurrente conjuntamente con la
sentencia; ademas de la DESESTIMACION de la pretensién de Indemnizacion por
dafo moral al realizar una aplicacion incorrecta del articulo 345-A del Codigo Civil,
recurso impugnatorio que le fue concedido y elevado a la Corte Supremo.

La Sala Civil Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica, declara
fundada el recurso de casacion, sobre la infraccion de la norma contenido sustantivo
y procesal, incorporado en el articulo 345-A del Cédigo Civil, el demandante asumio
la responsabilidad de conyuge y padre en forma voluntaria y libre; la demandada no
ha dado motivos para la separacién de hecho, conforme se colige del reconocimiento
gue sobre ese aspecto, se aprecia en el punto tres de la demanda, al sefialarse que

autor haberse ausentado en el hogar conyugal y haber terminado la relacion por
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incomprension de caracteres, hecho que no ha sido probado por la demandada ni el
demandante; en particular la responsabilidad de la administracion de justicia estan
obligados a fomentar el bien comun en la perspectiva del bien efectivo de todos los
miembros de la comunidad civil.

Finalmente Casaron REVOCAR la sentencia de fecha 30 de junio del 2009, en el
extremo donde declara INFUNDADA la indemnizacion por daos y perjuicios,
REFORMANDOLA declararon FUNDADO dicho extremo y en consecuencia
ORDENARON gue el demandante cumpla con pagar la suma de S/15,000.00 soles
a favor de la demandada.

Posterior a este acto procesal, la demandada presente un Recurso de Nulidad,
afirmando que el demandante— habia fallecido el 29 de mayo
del 2011 esto es un mes y un dia antes de producirse la vista de la causa.

Invocando el articulo 108 del Cdédigo Procesal Civil, sera nula la actividad
procesal que se realice después que una de las partes perdio la titularidad de
derecho discutido, donde la Sala Suprema resuelve IMPROCENDENTE el pedido de
nulidad, ya que no han incurrido en causa alguna que amerite pronunciarse por una

nulidad.
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RECOMENDACIONES

Que lo que respecta a nuestros magistrados les falta la INTERPRETACION DE
LA NORMA, respecto al articulo 345-A, segundo pérrafo del Codigo Civil, “El Juez
velard por la estabilidad economica del conyuge que resulte perjudicado por la
separacion de hecho, asi como, la de sus hijos. Debera sefalar una indemnizaciéon
por dafos, incluyendo el dafio personal u ordenar la adjudicacion preferente de
bienes de la sociedad conyugal, independientemente de la pensién de alimentos que
le pudiera corresponder”, afirmando que no hubo acreditacion de los dafios
personales o morales, lo cual demuestra que el Juzgado ni la Sala Mixta han tenido
de conocimiento respecto a las jurisprudencias sobre el pronunciamiento de fondo
respecto a la indemnizacion sobre separacion de hecho.

Las responsabilidades de la administracion de justicia estan obligados a fomentar
el bien comun en la perspectiva del bien efectivo de todos los miembros de la
comunidad civil, esto es: SOLIDARIDAD COMO PRINCIPIO SOCIAL,
SOLIDARIDAD Y CRECIMIENTO COMUN DE LOS HOMBRES y SOLIDARIDAD
FAMILIAR.
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