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RESUMEN 

El presente proceso se inicia cuando en un encuentro deportivo realizado entre 
los equipos Club Alfonso Ugarte contra el Club Deportivo Seguro Social Abraham 
Valdelomar de la Liga Deportiva de la ciudad de Ica y en la cual resultó ganador 
el equipo Club Deportivo Abraham Valdelomar, el equipo perdedor presentó una 
queja impugnando los resultados del encuentro debido a que uno de sus 
jugadores el señor Carlos Andrés Conillas Subileta había sido inscrito en forma 
irregular para su participación deportiva, ya que éste jugador debía firmar su 
transferencia de equipo el 31 de diciembre del 2001 y lo firmó el 28 de diciembre 
del 2001 fecha que no se encontraba dentro del territorio nacional hecho que lo 
acreditan con el documento migratorio Nº0051318 el cual nunca fue emitido por 
la entidad pública de migraciones. Posteriormente la Dirección General de 
Migraciones y Naturalización, evidenciando hechos fraudulentos procede a 
denunciar estos sucesos ante la autoridad correspondiente.  
 

El juzgado penal de Ica, emite el Auto Apertorio de Instrucción en la Vía Sumaria 
contra los inculpados Roberto Morón Rojas, Manuel Hernández Quiroz y 
Francisco Becerra Uribe como autores del delito contra la Fe Pública - Falsedad 
Genérica en agravio de la Dirección General de Migraciones y Naturalización. Se 
realizaron las diligencias correspondientes a la etapa de instrucción, entre ellas 
las declaraciones instructivas  de los investigados, culminada las diligencias el 
representante del Ministerio Público tratándose de un proceso penal que se ha 
tramitado en la Vía Sumaria emite dictamen acusatorio indicando que se 
encuentra acreditada la comisión del ilícito penal así como la responsabilidad de 
los procesados, solicitando se le imponga cuatro años de pena privativa de 
libertad y al pago de cuatro mil nuevos soles por concepto de reparación civil a 
favor de la entidad agraviada. 
  
El juzgado penal emite sentencia que falla declarando el sobreseimiento de la 
acción penal a favor del inculpado Roberto Morón Rojas y falla condenando a 
Manuel Hernández Quiroz como autor y responsable del delito contra la Fe 
Publica- Falsedad Genérica y le impusieron dos años de pena privativa de 
libertad efectiva y cuya ejecución se suspende en forma condicional por el plazo 
de un año sujeto a cumplimiento de reglas de conducta y al pago de trescientos 
nuevos soles por concepto de reparación civil en agravio del estado. Se reserva 
el juzgamiento del acusado Francisco Becerra Uribe hasta que sea habido o se 
ponga a derecho. 
  
La sala penal de la corte superior de justicia de ica, valora la sentencia del juez 
penal de primera instancia y resuelve Confirmar la sentencia apelada, fallo que 
el sentenciado Francisco Becerra Uribe interpone recurso de Nulidad la cuál fue 
declarada Improcedente, ante ello interpuso recurso de queja y la sala penal de 
la corte suprema llega a la conclusión que el delito ha prescrito en el tiempo y 
resuelve Haber Nulidad en la propia sentencia y reformándola declararon de 
oficio Prescrita la Acción Penal.  
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ABSTRACT 

 

This process begins when in a sports match held between the Club Alfonso 

Ugarte teams against the Abraham Valdelomar Social Security Sports Club of the 

Sports League of the city of Ica and in which the team Club Deportivo Abraham 

Valdelomar, was the winner. The losing team filed a complaint challenging the 

results of the match because one of his players, Mr. Carlos Andrés Conillas 

Subileta, had been registered in an irregular manner for his participation in sports, 

since this player had to sign his team transfer on December 31, 2001 and signed 

on December 28, 2001, the date that he was not within the national territory, a 

fact that is credited with immigration document number 0051318, which was 

never issued by the public immigration entity. Subsequently, the General 

Directorate of Migration and Naturalization, evidencing fraudulent facts, proceeds 

to report these events to the corresponding authority.                                    

 
The criminal court of Ica issues the order iniciating of Instruction in the Summary 
Way against the defendants Roberto Morón Rojas, Manuel Hernández Quiroz 
and Francisco Becerra Uribe as authors of the crime against Public Faith – 
Generic Falsehood to the grievance of the General Directorate of Migration and 
Naturalization. The proceedings corresponding to the investigation stage were 
carried out, among them the instructive statements of the  investigated ones, 
once the proceedings were completed, the representative of the Public Ministry 
in the case of a criminal proceeding that has been processed in the Summary 
Court issues an accusatory opinion indicating that the commission of the criminal 
offence as well as the responsibility of the accused, requesting that four years of 
imprisonment be imposed and the payment of four thousand new soles for civil 
compensation in favor of the aggrieved entity. 
 
 
The criminal court issues as ruling that fails declaring the dismissal of the criminal 
action in favor of the accused Roberto Morón Rojas and fails condemning Manuel 
Hernandez Quiroz as the author and responsible for the crime against Public 
Faith – Generic Falsehood and imposed two years of imprisonment of effective 
freedom and whose execution is suspended conditionally for a period of one year 
subject to compliance with the rules of conduct and the payment of three hundred 
new soles for civil damages against the state. The trial of the defendant Francisco 
Becerra Uribe is reserved until there is or is put to law. 
 
 
The criminal chamber of the superior court of justice of Ica, assesses the 
sentence of the criminal judge of first instance and resolves to confirm the 
appealed sentence, ruling that the sentenced Francisco Becerra Uribe filed an 
appeal for annulment which was declared inadmissible, before it filed an appeal 
for complaint and the criminal chamber of the supreme court conclude that the 
crime has been prescribed in the time and resolves to have Nullity in the judgment 
itself and by reforming it, they declared the Criminal Action as a  Prescribed ex 
officio. 
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                                                      INTRODUCCION  
  
  
El delito contra la Fe Pública - Falsedad Genérica es uno de los tantos delitos 

comunes que existen en nuestra sociedad, que alteran la verdad 

intencionalmente en perjuicio de terceros, por palabras, hechos o usurpando 

nombres, calidad o empleo que no le corresponde, suponiendo viva a una 

persona fallecida o que no ha existido o viceversa.  

 

 

Está referido a varias modalidades de alteración de la verdad, cuyo bien jurídico 

tutelado es la Fe Pública, incluso para cometer dicho ilícito se valen de 

circunstancias que agravan el delito, lo cual genera el incremento de la pena 

como es la Falsedad Genérica Agravada.  

 

 

En el presente caso, está acreditado la comisión del ilícito penal y la 

responsabilidad de los procesados según el Ministerio Público al emitir el 

dictamen acusatorio. La Sala Penal de la Corte Superior Confirma la sentencia 

del juzgado penal apelada por la parte demandada y la Sala Penal de la Corte 

Suprema llega a la conclusión que el delito ha prescrito en el tiempo y resuelve 

Haber Nulidad en la propia sentencia y Reformándola declara de oficio Prescrita 

la Acción Penal.  

 

 

Este tipo de delito, se está realizando muy frecuentemente en nuestra sociedad, 

pero lamentablemente es un mal como otros que no se soluciona con la 

drasticidad de la pena, sino que es un factor negativo cuya falencia proviene 

desde la formación de la persona con la educación y con la cultura de valores 

cada país.  
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1. NARRACION DE LOS HECHOS:  

 

El presente proceso se inicia cuando la Dirección General de Migraciones y 

Naturalización advierte que el documento migratorio N° 0051318 que informaba sobre 

el movimiento migratorio de la persona de Carlos Andrés Conillas Subileta 

especificando su ingreso y salida del país, nunca había sido emitido por esta 

dependencia pública, ocasionando que se produzcan las investigaciones 

correspondientes, donde luego de las declaraciones correspondientes se pudo 

establecer que los hechos que dieron origen a estos hechos se produce cuando en un 

encuentro deportivo suscitado entre los equipos Club Alfonso Ugarte contra el Club 

Deportivo Seguro Social Abraham Valdelomar de la liga deportiva de la ciudad de Ica 

en el que resultó vencedor el Club Deportivo Seguro Social Abraham Valdelomar por 

un resultado de dos a cero, el equipo perdedor, en este caso el Club Alfonso Ugarte 

presento una queja impugnando los resultados, debido a que uno de sus jugadores el 

señor Carlos Andrés Conillas Subileta, había sido inscrito para en forma irregular para 

su participación deportiva, ya que este jugador tenia plazo para firmar su transferencia 

de equipo hasta el 31 de Diciembre del año 2,001, sin embargo ha firmado su 

transferencia el 28 de Diciembre del 2,001, fecha en la cual no se encontraba todavía 

dentro del territorio nacional, de manera  era imposible que pudo haber firmado su 

transferencia el 28 de Diciembre del 2,001, hecho que lo acreditan con el documento 

migratorio N° 0051318 en el que se especifica que la persona de Carlos Andrés 

Conillas Subileta había ingresado al Perú procedente de los Estados Unidos el día 01 

de enero del año 2,002. Expuestos así los hechos, la comisión de justicia de la Liga 

deportiva distrital de Ica emite una sanción contra el Club Alfonso Ugarte y contra el 

jugador de futbol. 

Notificados con la impugnación y sanción de los resultados del proceso Administrativo 

por una indebida inscripción de su jugador, el Club Alfonso Ugarte, solicita en forma 

inmediata ante la Dirección General de Migraciones y Naturalización un informe para 

determinar la validez del documento migratorio N° 0051318. Este organismo público 

emite una contestación señalando que dicho documento es fraudulento y que no solo 

no refleja la verdad de los hechos, sino que la colocación delos resultados e informes 

no son los que esta dependencia tiende a informar, si mismo dicha dependencia 

también informa que la persona de Enrique Nicanor Chacaltana Pacheco con fecha 
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13 de mayo del año 2,002 presento mediante formulario N° 0051314 una solicitud 

sobre el movimiento migratorio de Carlos Andrés Conillas Subileta, siendo este el 

único documento de solicitud sobre esta persona.  

Evidenciándose hechos fraudulentos en torno a este documento público la Dirección 

General de Migraciones y Naturalización procede a denunciar estos hechos ante la 

autoridad correspondiente. 
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ETAPA DE INVESTIGACION 

 

1.- DECLARACION INSTRUCTIVA DE MANUEL ANTONIO HERNANDEZ QUIROZ. 

En la ciudad de Ica, el día veintiséis de octubre del año dos mil cuatro, compareció al 

local del Juzgado Penal el inculpado Manuel Antonio Hernández Quiroz, quien detalla 

ante el Juez los datos de sus generales de ley y proceda a absolver su declaración 

indicando que conoce a sus demás coacusados por ser Dirigente de Futbol del Club 

Alfonso Ugarte y ello también pertenecen al mismo club. Al ser interrogado respecto 

a si su persona fue quien solicito el movimiento migratorio de Carlos Andrés Conilla 

Subileta, respondió que al detectarse un fraude en la inscripción de este jugador de 

futbol, entonces en el club Alfonso Ugarte se formó una comisión integrada por Mario 

Espino Balbin, Enrique Chacaltana Pacheco a quienes se les dio el encargo de sacar 

el movimiento migratorio de Carlos Andrés Conilla Subileta con la finalidad de 

demostrar ante la Comisión de Justicia de Futbol de que existió fraude en el pase de 

este Jugador al Club Abraham Valdelomar, el cual consistía en su mala inscripción a 

pesar de que ya había caducado su inscripción por su edad. Esta comisión fue la que 

concurrió a la dependencia de Migraciones y solicito el documento cuestionado, pero 

que no se acuerda las características del documento. 

Señala que la Comisión de justicia no ha valorado bien las pruebas y que por ello no 

le dieron la razón al club Alfonso Ugarte, pero se ratifica que como Presidente del Club 

no fue la persona que viajó a la ciudad de Lima, por lo tanto, al no solicitar el 

documento cuestionado desconoce quien haya adulterado el certificado de 

movimiento migratorio y que está sorprendido con lo que pasó, pero que como 

Presidente del Club tuvo que firmar el reclamo que se formuló.  
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2. DECLARACION INSTRUCTIVA DE FRANCISCO JAVIER BECERRA URIBE. 

Con fecha quince de noviembre del año dos mil cuatro se hizo presente en el Juzgado 

el inculpado Francisco Javier Becerra, quien detallo los datos de sus generales de ley 

y procedió a declarar señalando que conoce a sus coacusados por ser miembros del 

Club Deportivo Alfonso Ugarte, de quien actualmente es su jugador de futbol y a la 

vez socio. Respecto a la pregunta de quién gestionó la solicitud del movimiento 

migratorio de Carlos Andrés Conillas Subileta, señaló que fue una comisión la que 

solicitó el documento, esta comisión la integró el deponente conjuntamente con Mario 

Espino, Enrique Chaclatana, siendo este último quien conocía Migraciones, 

gestionaron y pagaron los derechos por los trámites y como el documento iba a 

demorar tres días, entonces se quedaron confundidos y como solo tenían veinticuatro 

horas para realizar el reclamo ante la Comisión de Justicia, siendo que en esa 

desesperación que llegaron a contactar con un tramitador, quien les ofreció agilizar el 

trámite ya que tenía un conocido en Migraciones y por ello les cobro la suma de 

ochenta nuevos soles. El tramitador los cito para horas de la tarde para recoger el 

movimiento migratorio, le pagaron y se fueron, luego posteriormente por el proceso se 

enteraron que el documento era fraguado. El problema con el Jugador Carlos Andrés 

Conillas Subileta era que este jugador se había inscrito en una fecha que no le 

correspondía por su edad y había versiones de personas que lo habían visto fuera del 

país y que había llegado los primeros días del mes de enero del año 2,002, habiendo 

cerrado las inscripciones el treinta y uno de diciembre del 2,001, de manera que ese 

hecho querían comprobarlo con el movimiento migratorio para saber su verdadera 

fecha de llegada al Perú. Ahora con relación a la interrogante de que no deben realizar 

trámites con personas fuera de la entidad migratoria, sostuvo que ellos habían 

cumplido con pagar el derecho al trámite y que el encargo al tramitador era solamente 

agilizarlo y como este demostró que tenía cercanía a los funcionarios, entonces ellos 

accedieron al realizar el trabajo con los tramitadores y que el documento que les había 

dado el tramitador, pensaron ellos que era auténtico.             
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3. DECLARACION TESTIMONIAL DE GUSTAVO ALFREDO BERTOLOTTI 

VILLAR. 

A este testigo se le cita a declarar el doce de Enero del dos mil cinco, debido a su 

condición de Presidente de la Liga Distrital de Futbol de Ica, para que declare respecto 

a los hechos investigados, luego de sus generales de ley, señala que conoce a los 

inculpados en este proceso debido a que los mismo son dirigentes deportivos de 

futbol, que en su momento conoció de los reclamos que formularon estas personas, 

pero que no llego a conocer del desenlace final, ya que en aquella época el deponente 

no era Presidente de la Liga, con lo que concluyo su declaración. 
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JURISPRUDENCIAS 

 

 

1. Falsificación de documento 

 

Con el solo hecho de falsificar un documento, se estaría consumando el delito, puesto 

que efectuada la falsificación del objeto materia del delito, este se convierte en un 

elemento potencial para causar peligro a tercero, en ese sentido el uso o no de dicho 

instrumento será irrelevante para la consumación del delito, pues como el mismo texto 

legal, antes citado lo señala, debe existir una probabilidad de un futuro perjuicio, mas 

no habla de un perjuicio causado como erróneamente se entiende. 

La fecha de falsificación del documento es la fecha de consumación del delito, por lo 

tanto, desde aquella fecha deberá establecer el plazo de prescripción penal, por lo 

que estando a lo establecido en el artículo 427 del Código Sustantivo en concordancia 

con el artículo 80 y 83 del mismo cuerpo de leyes, a la fecha la acción penal ha 

prescrito. 

 

Corte Suprema de Justicia. Primera Sala Penal Transitoria. Expediente N° 67-2004. 

Tacna, Avalos Rodríguez, Constante Carlos / Robles Briceño, Meri Elizabeth. 

Modernas Tendencias Dogmáticas en la Jurisprudencia Penal de la Corte Suprema. 

Gaceta Jurídica, Lima, 2005. Página 309. 

 

2. Delito Contra la Fe Pública. 

 

En cuanto al injusto penal reprochable contra la Fe Pública atribuida a la encausada, 

se concuerda con el fallo absolutorio  emitido por el Colegiado, por cuanto a lo largo 

del proceso ha negado enfáticamente la autoría del delito materia de juzgamiento, 

señalando que conjuntamente con su co encausado presentaron el dictamen pericial 

contable al que se le agrego el punto D, al rubro conclusiones, hechos que han sido 
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debidamente corroborados con las testimoniales y todo el material probatorio valorado 

a lo largo del Juzgamiento. 

Sala Penal. Recurso de Nulidad N° 992-1997, Junín – Santa. Chocano Rodriguez, 

Reiner / Valladolid Zeta, Victor, página 279 

 

3. Falsedad Genérica. 

 

El delito de Falsedad Genérica se configura como un tipo residual, en la medida en 

que solo hallara aplicación para los supuestos que no tenga cabida en los otros tipos 

penales que protegen la Fe Pública, pudiéndose cometer este delito tanto a través de 

un documento como también mediante palabras, hechos y en general mediante 

cualquier medio, siempre que suponga una alteración de la verdad y se cause con ello 

un perjuicio. 

Ejecutoria Suprema del 22 de mayo del 2,000. Expediente N° 4191-1996. Huaura, 

Jurisprudencia Penal. Taller de Dogmática Penal. Jurista Editores 2,005. Página 798. 

 

4. Falsedad Genérica. 

Al haber el procesado adulterado la verdad en forma intencional en su provecho y en 

perjuicio de su padre político, al adulterar la partida de defunción de su señora madre 

para cambiar su estado de casada por soltera y presentándola en un juicio de 

declaratoria de herederos, tales conductas se encuentran dentro de los alcances del 

artículo 438 del Código penal. 

 

Exp. N° 7537-97. La Rosa Gomez De la Torre, Miguel, Jurisprudencia del proceso 

penal sumario. Grijley, año 1,999, página 548. 
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5. Falsedad Genérica. 

 

El hecho de haber intentado suplantar la identidad del acusado al momento de la toma 

de muestras de sangre, en el contexto de una demanda de filiación de paternidad, que 

fue descubierta por la oportuna intervención de la agraviada, establece la materialidad 

del delito imputado a los procesados, quienes previamente concertaron la realización 

de tales actos; hechos que merecen ser merituados en un nuevo juicio oral. 

Corte Suprema de Justicia. Sala Penal Transitoria. Recurso de Nulidad N° 2382-1997. 

Cusco. Rojas Vargas, Fiel, Jurisprudencia Penal Comentada, Gaceta Jurídica, Lima 

1999, página 210. 

 

6.- Falsedad Genérica. 

 

Los hechos imputados al procesado de alterar intencionalmente la placa de rodaje de 

su vehículo, se encuentran corroborados no solo con la preventiva de la agraviada, 

sino también con la declaración testimonial de la persona que logro verificar la 

supuesta placa de vehículo del procesado.   

 

Exp. N° 4950-97. La Rosa Gomez De la Torre, Miguel, Jurisprudencia del proceso 

penal sumario. Grijley, año 1,999, página 550. 

 

7. Falsedad Genérica. 

 

Comete delito de falsedad genérica el procesado que usurpando la calidad de Director  

de colegio y promotor convoca al público a participar en un curso de vacaciones útiles 

mediante volantes y emite recibos apócrifos, debiendo indicarse que la argumentación 

formulada por dicho procesado de no haberse causado perjuicio económico por ser 

copropietario del colegio es insubsistente por cuanto un centro educativo particular es 
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una persona jurídica distinta a los miembros que las conforman, de conformidad con 

el artículo 78 del Código Civil. 

 

Corte Suprema de Justicia. Sala Penal Transitoria. Recurso de Nulidad N° 7284-1997. 

Lima. Rojas Vargas, Fiel, Jurisprudencia Penal Comentada, Gaceta Jurídica, Lima 

1999, página 874. 
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DOCTRINAS 

 

1. La Tipicidad. 

 

La Tipicidad expresa, por consiguiente, l idea que el campo de la aplicación del 

Derecho Penal no es indefinido, ni continuo, sino que está formado por pequeñas 

zonas circunscritas e independientes entre sí, constituidas únicamente, por lo tipos 

creados expresa y precisamente por el legislador.  

 

Novoa Monreal, Eduardo. Curso de Derecho Penal Chleno. Tomo I, Editorial Juridica 

de Chile, Santiago de Chile, año 1960, página 309. 

 

2. La Tipicidad. 

Es tal la importancia de la tipicidad por este aspecto, que el Juez no podrá enjuiciar 

como ilícito, so pena de incurrir él mismo en abuso de autoridad, aquellos 

comportamientos que no se adecuan al tipo legal, aun cuando aquellos aparezcan 

manifiestamente injustos o contrarios a la moral. 

 

Reyes, Alfonso. Derecho Penal. Parte General, publicaciones de la Universidad 

Externado de Colombia, segunda edición, Colombia, año 1972, página 101. 

 

 3.- La culpabilidad. 

La culpabilidad era la relación Psicológica entre el autor y su hecho. En consecuencia, 

la culpabilidad era algo que solo existía en el autor y que además se agotaba en una 

relación interna frente a la acción. En el dolo y en la culpa se veían dos especies de 

la culpabilidad.  Ya era culpabilidad el dolo y la culpa. El dolo se caracteriza por la 

voluntad de resultado de parte del autor y la culpa por la ausencia de esta voluntad. 
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Baumann, Jurgen. Derecho Penal. Conceptos fundamentales y sistema. Introducción 

a la Sistemática sobre la base de casos, Editorial De Palma, Buenos Aires – Argentina, 

año 1,973. Página 206 

 

4. Error de Tipo. 

Puede producirse cuando el sujeto ignora la naturaleza de su propia acción o las 

circunstancias objetivas que integran la descripción típica, o en resultado que se va a 

producir, o la aptitud causal de su acto para producir el resultado o bien, cuando tiene 

una idea equivocada acerca de todos esos factores. 

Etcheberry, Alfredo: Derecho Penal. Tomo I, Editorial Gibbs, Santiago de Chile, año 

1964, página 306.  

 

5. Participación delictiva. 

Estas contribuciones son prestadas de todas las maneras en que el hombre puede 

concurrir con otros al logro del fin delictivo, vale decir: con comisiones, aportes físicos 

o morales, directos o indirectos, inmediatos o mediatos, principales o secundarios, 

anteriores o concomitantes o ulteriores al hecho, siempre que en este último caso 

estén ligados al mismo por promesas anteriores. 

Nuñez, Ricardo: Derecho Penal Argentino. Parte General. Tomo I, Editorial Tipográfica 

Argentina, Buenos Aires, año 1,959, página 27. 

 

6.- Autoría. 

Es autor aquel que realiza en todo o en parte, de manera directa y simple el delito, en 

sus elementos materiales y subjetivos. También se considera incluidos en este 

concepto a los que utilizan a otras personas para la comisión delictiva. 

Peña Cabrera, Raul. Tratado de Derecho Penal – Parte General, volumen I, editorial 

Sagitario, Lima – Perú, año 1,987, página 320. 
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7. La Fe Pública. 

 

La Fe Pública, no es sino la confianza colectiva que se tiene en determinados 

documentos signos, o símbolos y en relación a lo que ellos expresan. Esta confianza 

es indispensable para el normal desenvolvimiento de las actividades de la visa útil. La 

ley atribuye a alguno de estos documentos, signos o símbolos, plena eficacia 

probatoria. 

 

Benites Sánchez, Santiago. Derecho Penal Peruano, Imprenta del departamento de 

Prensa y Publicaciones de la Guardia Civil, Lima – Perú, año 1,959, página 408. 
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SINTESIS ANALITICA DEL TRAMITE PROCESAL 

 

En el presente proceso se ha Juzgado a los inculpados Roberto Morón Rojas, Manuel 

Hernández Quiroz y Francisco Javier Becerra Uribe por delito contra La Fe Pública – 

Falsedad Genérica, proceso en el que desde que fue aperturado por el Juzgado, no 

hubo intensión del Ministerio Público de concluir formalmente con la investigación, ya 

que a nivel de instrucción no se pudo contar con todos los medios necesarios para el 

esclarecimiento de los hechos e incluso no se hicieron las gestiones para ubicar y 

capturar al inculpado Francisco Javier Becerra Uribe y así dictar una sentencia total, 

al final la investigación ha sido regularmente llevada. 

La Sala ha llevado el proceso oral, sin embargo, en ella los acusados se han 

mantenido en su versión lo que permitió que la Sala al momento de sentenciar les 

imponga una pena, luego en el proceso oral, se han cumplido no solo los plazos, sino 

las etapas correspondientes del juicio oral. 

En el desarrollo del proceso oral no se ´pudo contar con la presencia del acusado 

Becerra Uribe, a pesar de haber sido válidamente notificado. 

La Sala no permitió que pudiera producirse una confrontación los acusados lo cual 

hubiera permitido tener mayores elementos de juicio al momento de emitir sentencia. 

Hay un elemento de defensa que el abogado de los inculpados no ha podido 

percatarse y es beneficio de la prescripción, que bien pudo haberlo deducido en el 

Juicio Oral, sin embargo, esto si lo considera la Sala Penal de la Corte Suprema. 
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OPINIÓN ANALÍTICA DEL TRATAMIENTO SUBMATERIA 

 

Que, en el presente proceso, la Sala Penal de la Corte Superior condena a los 

acusados por delito contra La Fe Pública – Falsedad Genérica en agravio de la 

Dirección General de Migraciones a dos años de pena privativa de libertad, utilizando 

como argumento que se ha cometido el delito incriminado, debido a que los acusados 

han cometido los hechos en concierto de voluntades y actuando dolosamente al 

utilizar un documento adulterado para sacar ventaja deportiva, y lograr beneficiarse 

con los puntos en disputa obtenido válidamente por el equipo contrario. 

 

Por otro lado, al llegar a la Corte Suprema, aquella realiza un análisis más jurídico y 

teniendo en cuenta la normatividad vigente y aplica correctamente el principio de la 

prescripción de la acción penal en el tiempo, de tal forma que ordena archivar el 

proceso y anular los antecedentes penales que pesan sobre los acusados. 

 

Nuestra posición es que coincidimos con la sentencia emitida por la Corte Suprema 

ya que esta Sala ha considerado el factor tiempo para concluir el proceso en forma 

favorable a los acusados, ya que por el transcurso del tiempo la acción no puede ser 

perseguible.



 
 

 
 

CONCLUSIONES 

  
  
El Delito contra la Fe Pública - Falsedad Genérica, es aquella acción y omisión dolosa 

penada por la ley, que consiste en adulterar la vedad en forma intencional en beneficio 

propio y en perjuicio de terceros. Para que sea considerado delito, este tiene que ser 

una conducta típica, antijurídica y culpable, para lo cual el sujeto activo tiene que tener 

conocimiento y voluntad para la perpetración del evento delictivo, como lo es en el 

presente caso.  

  

En cuanto a la imposición de la pena es necesario tener en cuenta las circunstancias 

al momento de la comisión del evento delictivo, el delito de Falsedad Genérica se 

encuentra previsto en el Artículo 438 del Código Penal, sus agravantes se encuentran 

previstas en el Artículo 438-A del mismo cuerpo legal, mediante el cual se va a 

incrementar la pena.  

  

Ahora bien, con relación a la determinación de la pena en el presente caso, el juez ha 

tenido en cuenta las cualidades personales de los incriminados en cuanto no registran 

antecedentes penales y por sus condiciones personales hacen prever que no 

cometerán un nuevo delito, así mismo, ha sido materia de valoración por parte del 

juzgado el hecho de haber ocasionado agravio al estado con esta conducta.  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 
 

 
 

RECOMENDACIONES 

  
  
En el presente caso analizado el expediente sobre el Delito contra la Fe Pública-

Falsedad Genérica, seguido contra Roberto Morón Rojas, Manuel Hernández Quiroz 

y Francisco Becerra Uribe en agravio de la Dirección General de Migraciones y 

Naturalización, se recomienda lo siguiente:  

  

1- Para evitar imponer una pena a una persona que no tiene responsabilidad penal en 

el delito que se le imputa, primero se tiene que identificar y reconocer plenamente al 

autor del evento delictivo.  

  

2- Al momento del fallo, la Sala Penal solo ha efectuado una apreciación de los hechos 

y valoración integral de los medios probatorios para determinar la responsabilidad y 

materialidad del delito, pero no valora el principio de la prescripción de la acción penal 

en el tiempo como si lo aplicó correctamente la Sala Penal de la Corte Suprema, ya 

que si lo hubiera hecho el proceso se hubiera archivado.  

  

3- La acusación fiscal tiene que darse de acuerdo a las circunstancias del evento 

delictivo y valorar si el autor o partícipe es primario o reincidente, si tiene antecedentes 

o no, para así poder graduar la pena, tal conforme lo hizo el juzgado penal.  
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