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RESUMEN 

El presente trabajo está orientado en realizar un resumen analítico del 

Expediente Penal N° 1079-2005, por el delito de Violación de la Libertad 

Sexual- Actos contrarios al pudor, siendo procesado el señor A.A.C. 

Al respecto, se constató que el hecho delictuoso se cometió el 18 de mayo de 

2003; donde el mencionado procesado sustrajo a la menor agraviada con 

iniciales C.G.L de 5 años de edad, de su domicilio habitual, en el distrito de La 

Victoria para trasladarla hasta Villa el Salvador, lugar en donde fue intervenido 

por el SO1 PNP G.L, tras haberle realizado tocamientos en sus partes íntimas 

a la menor agraviada; reconociendo tal hecho por el mismo procesado. 

Cabe señalar, que el proceso penal se tramito en la vía ordinaria y con recurso 

de nulidad, elevándose los actuados a la Corte Suprema; quien lo absuelve en 

un extremo, reduciendo así su condena. 

Así, el desarrollo del presente trabajo está orientado a la verificación si durante 

su tramitación se incurrió en alguna deficiencia, error o contradicción entre las 

instancias, emitiendo las respectivas conclusiones, recomendaciones a las que 

se arribó, así como la referencia bibliográfica utilizada para la elaboración. 

 

 

 

Palabras Claves: Menor de edad, actos libidinosos, instrucción, secuestro, 

instintos lujuriosos, personalidad disocial, reo en cárcel. 
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ABSTRACT 

The present work is oriented to make an analytical summary of the Criminal File 

N° 1079-2005, for the crime of Violation of Sexual Freedom - Acts against 

modesty; A.A.C being processed. 

In this regard, it was found that the criminal act was committed on May 18, 

2003; where the aforementioned defendant abducted the aggrieved minor minor 

with initials C.G.L, 5 years old, from her usual home, La Victoria district, to 

move her to Villa el Salvador, where she was intervened by the SO1 PNP G.L, 

after having made touches in her private parts to the minor victim; 

acknowledging such fact by the same accused. 

It should be noted that the criminal process was processed in the ordinary way 

and with an appeal for annulment, the actuators being elevated to the Supreme 

Court; who acquits him in an extreme, thus reducing his sentence. 

Thus, the development of this work is aimed at verifying if during its 

transmission any deficiency, error or contradiction was incurred between the 

instances, issuing the respective conclusions, recommendations reached, as 

well as the bibliographic reference registered for the preparation. 
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INTRODUCCIÓN 

El delito de actos contrarios al pudor es de gran trascendencia en la actualidad, 

están constituidos por tocamientos indebidos en las partes íntimas de la víctima 

o actos libidinosos contrarios al pudor, incluso cuando se la obliga a realizar 

dichos actos. Esto se puede dar en el ambiente familiar, amical, trabajo, 

estudio, etc. Es romper la línea del respeto hacia la otra persona y así 

ocasionar perjuicio físico o psicológico de la misma afectando su libertad o 

indemnidad sexual. 

En el presente expediente penal N° 1079-2005, se realiza un análisis y 

resumen del proceso penal por el delito de Violación de la Libertad Sexual - 

Actos contrarios al pudor en menores, amparado en el Art. 176 – A del Código 

Penal. 

Al hablar de que dichos actos son ocasionados a menores de edad, es aún 

más aberrante, ya que por el hecho de ser menor de edad, la víctima es más 

vulnerable, ya que se manifiesta una relación de superioridad del autor con 

respecto a su víctima; inferioridad o disminución de capacidades de defensa 

que son aprovechadas positivamente por el autor para cometer con mayor 

facilidad su delito. 

Por ello, en el presente caso está acreditada la intención del autor en cometer 

dicho delito, ya que además es reconocida por el mismo, argumentando que 

quería saber qué es lo que se sentía él, así como la menor, dándonos cuenta 

de la actitud y enfermedad sexual del autor contra la víctima de tan solo 5 años 

de edad.  
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Cabe resaltar que el bien jurídico protegido es la indemnidad sexual, es decir al 

libre desarrollo sexual del menor, que bajo ningún tipo de presión pudiera verse 

afectado en el desarrollo de su personalidad, es una protección de la libertad 

sexual que se encuentra en proceso de formación. 
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1. SÍNTESIS DE LOS HECHOS QUE MOTIVARON LA INVESTIGACIÓN 

POLICIAL 

De acuerdo con el Atestado Policial N° 046-VII DIRTEPOL-DIVMET-C2-CSC-

DEINPOL, el SO1 PNP Guerrero Lazo W, el 18/05/2003, a las 21:55 horas, da 

cuenta que en circunstancias que realizaba rondas por la Av. El Sol y Av. 

Pastor Sevilla, en Villa el Salvador, fue intersectado por un policía particular de 

la Planta de tratamiento de las aguas servidas Sedapal, donde fue comunicado 

que se encontraba un varón, aproximadamente de 49 años y una niña menor 

de edad de 5 años aproximadamente, por la parte oscura, con lo que procedió 

a intervenirlo, y se trataba de Alejandro Alarcón Cruz, y se encontraba con la 

menor, quien refería llamarse Carolina, la menor señaló que la persona 

intervenida le realizó tocamientos en diferentes partes del cuerpo. Motivo por el 

cual fue puesto a disposición de la Comisaria PNP de Laderas de Villa, ya que 

se había tomado conocimiento que había una denuncia por desaparición de 

menor.  

Asimismo Justina Uturunco Apaza, quien señala ser la abuela de la menor, 

refiere que su nieta desapareció el 18/05/2003, a las 17:00 horas, cuando se 

encontraba jugando en el parque Bondi con sus amiguitas, y que al distraerse 

con la visita de sus familiares, su nieta desapareció, y al no encontrarla le 

comunico de lo sucedido a su hija, madre de la menor, con quien empezaron a 

buscar y poner en conocimiento a las comisarias cercanas de la desaparición, 

así también una de las amigas de la menor, una niña llamada Miriam, les dijo 

que un señor que llevaba mochila se la había llevado llamándola y diciéndoles 

que le iba a comprar caramelos.  
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La menor Carolina Galindo Lloclla, en presencia de la Fiscal de Familia, 

también señalo que ella estaba jugando con sus amiguitas y el intervenido le 

dijo que le iba comprar una muñeca, y se la llevo a un parque donde la 

paseaba en un columpio, en donde se quedó dormida, además dijo que el 

intervenido le enseño su pene y le toco su vagina, señalando que ella conoce 

los órganos sexuales porque su profesora le ha enseñado. 

El intervenido Alejandro Alarcón Cruz por su parte, acepto haber efectuado 

tocamientos en el cuerpo de la menor, argumentando que quería saber que 

sentía el, así como la menor.  

Por ello es puesto a disposición en calidad de detenido ante la Fiscalía.  
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2. FOTOCOPIA DE LA DENUNCIA FISCAL 
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3. FOTOCOPIA DEL AUTO APERTORIO DE INSTRUCCIÓN 

 



 
8 

 



 
9 

 



 
10 

4. SÍNTESIS DE LA DECLARACIÓN INSTRUCTIVA DE ALEJANDRO 

ALARCON CRUZ 

El 20 de mayo de 2003, fue puesto a disposición del Juzgado Penal de Turno 

permanente de Lima, en donde se le tomo su declaración, señalando que tiene 

49 años de edad. En esta diligencia se encuentra presente el Representante 

del Ministerio Público, acto seguido se le ofrece el asesoramiento gratuito del 

Defensor de Oficio.  

Señalo que si tiene conocimiento de los cargos formulados en su contra, que 

se encuentra conforme con su manifestación policial brindada. 

En este acto, se suspendió la diligencia a efectos de ser continuada en el 

Juzgado correspondiente.  

El 20 de junio de 2003, en el Establecimiento Penal de Lurigancho, el Juez del 

44° Juzgado Penal de Lima, continua con recibir la declaración instructiva del 

procesado, encontrándose la Sra. Representante del Ministerio Público. 

El procesado señala que conoce a la menor desde el 18 de mayo del 2003, el 

día de los hechos, que la niña se encontraba jugando con otros dos niños 

desde las dos de la tarde, y el ce acerco a las tres y media, asimismo señalo  

que la niña se encontraba llorando en el parque Bondi del distrito de la Victoria, 

cerca de las 2 de la tarde, él se acercó y le pregunto dónde vivía a la menor, y 

ella señalo que no sabía, entonces señala que le propuso que la llevaría a su 

casa en Villa el Salvador para que juegue con su nieta de 7 años y luego ir a la 

comisaria, lo cual la menor acepto. Así que tomaron una combi hacia Villa el 

Salvado y al llegar a la altura del Parque Huayna Capac, decidió bajarse para 

que la niña juegue en el parque, y allí se quedaron hasta que oscurezca, y 
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cuando iba a dirigirse a su domicilio, la niña le dijo que sus pies le dolían por lo 

que la cargo y cuando se encontraban por la repartición de las líneas A y B 

llego el patrullero y les dijo que estaban descansando y procedieron a llevarlo a 

la Comisaria.  

Señala que no conoce a ningunos de los padres de la niña, y niega haber dado 

propina en otras oportunidades a la niña, si lo dijo en un primer momento fue 

porque los guardias lo amenazaron; asimismo niega que el haya reconocido a 

nivel policial el haber tocado a la menor así como haberle mostrado su 

miembro viril. 

Señala que no consume drogas, que no registra antecedentes penales, quien 

registra es su hermano menor, que es conocido como “el muerto”, que es 

separado, que mantiene relaciones sexuales con mujeres de la calle una vez al 

mes o cada dos meses y que trabajaba en el Mercado Mayorista como 

estibador.  

Por último señala que tiene dos hijos, una de veinticuatro años y otro menor de 

dieciséis, así como una nieta de siete años. 
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5. PRINCIPALES PRUEBAS ACTUADAS 

5.1. Fotocopia del Certificado Médico Legal practicado a la menor agraviada. 
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5.2. Fotocopia de la declaración instructiva del procesado. 
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5.3. Fotocopia del Dictamen Pericial practicado al procesado. 
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5.4. Fotocopia del Certificado Médico Legal practicado al procesado. 
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5.5. Fotocopia de la Pericia Psicológica practicada al procesado. 
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5.6. Fotocopia de la Evaluación Psiquiátrica practicada al procesado. 
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6. FOTOCOPIA DE: 

6.1.  Fotocopia del Dictamen Fiscal de la Cuadragésima Cuarta Fiscalía 

Provincial Penal de Lima.  
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6.2.  Fotocopia del Informe Final del Juez  
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6.3.  Fotocopia de la Acusación de la 9° Fiscalía Superior Penal de Lima. 
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6.4.  Fotocopia del Auto de Enjuiciamiento. 
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7. SÍNTESIS DEL JUICIO ORAL 

Con fecha 14 de mayo del 2004, en la Sala de Audiencias del Establecimiento 

Penal San Pedro Ex Lurigancho, reunida la Tercera Sala Especializada en lo 

Penal para Procesos con reos en Carcel, se da inicio a la audiencia privada en 

el proceso seguido en contra de Alejandro Alarcón Cruz por el delito Contra La 

Libertad Sexual  – Secuestro y Contra La Libertad Sexual – Atentado Contra el 

Pudor de Menor, en agravio de la menor signada con clave 0101-2003. 

El director de debates preguntó a la señorita Fiscal Superior y el abogado de la 

defensa si tienen alguna nueva prueba que ofrecer los cuales indicaron que no. 

Se procedió a dar lectura de la acusación escrita. Acto seguido se dio cuenta 

de la concurrencia de los testigos la señora Justina uturunco Apaza y Nelly 

Lloclla, quienes se encuentran en la sala contigua. 

Seguidamente el director de debates procedió a tomar las generales de ley del 

acusado Alejandro Alarcón Cruz quien señaló ser de natural de Ayacucho, 

nacido el 22 de octubre de 1995, señalando que no consume drogas, no tiene 

antecedentes penales, no tiene tatuajes, no tiene bienes, no sufre ninguna 

enfermedad infecciosa contagiosa. 

Posteriormente la señorita Fiscal Superior a invitación del director de debates 

empieza interrogar al acusado. Con lo cual preguntó donde conoció a la menor 

agraviada, el acusado señaló que él trabaja en el mercado vendiendo papas 

que justo ese día fue a cobrar a su trabajo y cuando se acercó a la menor 

agraviada eran las 10 de la mañana. Seguidamente le preguntaron si ese día 

había almorzado, lo cual dijo que sí, señaló que él estaba mirando el partido y 

se le acerco la menor y le pidió plata para que se compre una galleta y de ahí 
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se subió a los juegos que había en el parque y como él tiene una nieta señala 

que le recordó a ella, después se fue a su trabajo, al regresar al parque, la niña 

seguía jugando y le dio otra galleta, señala que le dijo que vaya a su casa y le 

pregunto por sus papas, y al ella señalar que no estaban, él agarró a la niña y 

se la llevo a fin de esperar a sus padres y como nadie venía la llevó a su casa, 

señalando que después la iba a regresar al parque.  

Por ello la Fiscal le pregunta la hora que llevo a su casa a la menor y él 

respondió que como a las 3 de la tarde, y como en el parque Huayna Cápac 

hay columpios la llevó a comer y para que juegue, señala que se hizo tarde, 

estaba oscureciendo y como el parque está a 5 cuadras de su casa, decidió ir y 

se sentaron a la orilla de la pista. Y es ahí donde llega un guardia diciéndole 

que se había robado a la menor y le dijo que la niña no era suya que la había 

encontrado y la trajo para hacerle a comer.  

Nuevamente la Fiscal pregunta si llevo a la menor a su domicilio y el señala 

que no la llegó a llevar, entonces la Fiscal pregunta ¿Desde las 2 de la tarde 

hasta las 10 de la noche estuvo con la menor? y el respondió que sí que 

estaban en el parque de su casa para que juegue la menor, señala que quería 

llevarla a su casa y la Fiscal le pregunta ¿Porque no la llevó a la comisaría? el 

acusado señala que ese fue su error, el no entregar al mismo momento a la 

policía, indica que no sabía.  

En este acto la Fiscal le pregunta porque él a nivel inicial ha reconocido tocar a 

la menor en sus partes íntimas; con lo cual el acusado procedió a señalar que 

no la tocó, que nunca la ha tocado, que nunca se la llevo en contra de su 

voluntad, con lo que culminó su interrogatorio. 
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Acto seguido el abogado del acusado fórmula las siguientes preguntas: 

Pregunta ¿La menor le indicó que tenía familia o estaba sola?, el acusado 

señaló que le dijo que vivía con su mamá, que la menor cuando se fue con él a 

su domicilio no se puso a llorar, no opuso resistencia, se fue tranquila; 

asimismo señala que él vive en su casa con sus hijos, qué son 5 personas, 

señala que tiene constantemente relaciones sexuales con mujeres de la vida y 

con ello termina el interrogatorio por parte de la defensa. 

Ahora bien se dispuso el ingreso a la sala de audiencias a la testigo Nelly 

Lloclla Uturunco qué es la madre de menor de la agraviada.  

La testigo señalo que el día de los hechos, como ella tiene dos sobrinos que 

viven cerca a su casa siempre se ponen a jugar con su hija en el parque bondi, 

siempre iban y venían desde su casa, pero ese día que era un domingo, su hija 

no regresaba es por ello que salió a buscarla, eran las 5 de la tarde y no 

encontraba su hija; por ello la buscó por todo el mercado, porque su mamá 

vende comida y no la encontraba, señala que a las 7 de la noche sus sobrinos 

con los que estaban jugando con su hija le dijeron que vino su tío y se la había 

llevado y el único tío es su hermano. Así que con lo que le dijeron fue a buscar 

a su hermano, al no encontrarla, sus sobrinos le dijeron que el señor que se la 

había llevado tenía una mochila.  

Señaló que era las 7 de la noche, fue a la comisaría de San Cosme, busco por 

todos los lados a su hija y ahí les señalaron que la habían encontrado y que 

estaba por Villa el Salvador, por ello fue a la dirección que le brindaron; y al 

llegar a la comisaría cerca de las 11 de la noche, vio sentada a su hija cubierta 

con una casaca de un policía, señala que en ese momento no le preguntó nada 
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a su hija porque se tenían que ir de la comisaría al médico legista, que la llevó 

a las 8:00 de la mañana y con ello conminó su interrogatorio. 

Acto seguido la señora Fiscal Superior procede interrogar a la testigo, le 

pregunta si siempre manda a su hija al parque jugar, la testigo señalo que no, 

porque siempre juega con sus primos, señala que del parque a su domicilio hay 

una cuadra es por ello que la menor podía regresar sola y con ello terminó su 

interrogatorio por parte de la señorita fiscal 

Ahora el abogado defensor del acusado Alarcón Cruz procede a preguntar a la 

testigo, pregunta si siempre deja que su hija juegue sola, señalando la testigo 

que no, pero a veces su hija se escapa con su primo, ya que al vivir cerca, 

siempre van a jugar al parque, señala además que su hija es coqueta y 

conversadora y que no ha visto al acusado merodeando en el parque; con ello 

termino su interrogatorio. 

Seguidamente ingresa a la sala de audiencia la testigo Justina Uturunco Apaza, 

en este estado el señor director de debates es quién procede interrogar a la 

testigo, pregunta si la menor agraviada es su nieta, señalando la testigo que sí, 

que vive con ella, señala que el día de los hechos su nieta estaba jugando con 

sus primitos, de pronto no veía a su nieta y se preocuparon, señala que cuando 

su hija le preguntó por su nieta, ella ya no estaba, y procedieron a buscarla; 

preguntaron a sus primitos y le dijeron que su tío vino con una mochila, sacó 

plata de su bolsillo y se la llevó, le dijeron que la persona era una persona 

mayor y se la llevó diciendo que era su tío y a comprar caramelo, señala que 

empezó a buscar a su nieta desde las 5 de la tarde y fueron a la comisaría para 

que puedan ayudarla a buscar a su nieta. En ello, la llaman y le dicen que su 
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nieta se encuentra en la comisaría de Villa el Salvador, con lo cual terminó su 

interrogatorio. 

Acto seguido la señorita Fiscal Superior procede interrogar a la testigo, con lo 

que ella señalo que su nieta le había contado que el acusado la vio en el 

parque sola, se la llevó a su casa, le había tocado sus partes íntimas y con eso 

terminó su interrogatorio. 

El abogado defensor del acusado Alarcón Cruz procede interrogar 

preguntándole cuando encontró a la menor, cómo se encontraba y la testigo 

señaló que estaba durmiendo tapada con la casaca de un policía, asimismo 

señala que la persona que le dijo que estaba con el acusado fue su sobrino que 

siempre juega con su nieta, señaló que su sobrino estaba asustado y le dijo 

que no podía avisarle antes porque su hermano estaba en el parque y tenía 

miedo que un hombre se la pueda llevar y con ello culminó su interrogatorio.  

En este estado se suspende la audiencia para continuarla el día martes 21 de 

mayo a las 9 de la mañana. Sin embargo al llegar ese día y al no haber 

concurrido los peritos médicos, para que puedan ratificar el dictamen pericial 

psiquiátrico que obra en autos, la sala dispuso de conformidad con la opinión 

de la Fiscal Superior, cursar nuevamente oficio al Ministerio Publico para la 

concurrencia de los peritos, con lo que se suspendió la audiencia para 

continuarla el 28 de mayo a las 10:30 de la mañana; pero se volvió a 

suspender ya que los peritos no concurrieron a la audiencia.  

Con fecha 11 de junio, en la Sala de Audiencias del Establecimiento Penal San 

Pedro Ex Lurigancho, reunida la Tercera Sala Especializada en lo Penal para 

procesos con reos en Carcel, se continúa con la audiencia y se realizó el 
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interrogatorio a los peritos en atención a la Pericia Psiquiátrica 029423-2003-

PSQ; y se suspendió la audiencia para continuarla el 18 de junio a las 10:15 de 

la mañana. 

El 18 de junio, la señorita Fiscal formuló su Requisitoria Oral, indicando que 

formula acusación contra Alejandro Alarcón Cruz por el Delito Contra La 

Libertad, Contra La Libertad Personal - Secuestro y Contra la Libertad Sexual, 

Atentado contra el pudor de Menor; en agravio de la menor y en aplicación con 

los artículos 11, 12, 23, 45, 46, 50, 92, 93, 152 inciso 6 y 176 inciso A del 

Código Penal solicita que se le imponga 20 años de pena privativa de libertad 

así como el pago de un importe de S/. 2, 000 soles por concepto de reparación 

civil a favor de la agraviada. 

Seguidamente el abogado defensor del acusado Alarcón Cruz fórmula su 

alegato de defensa indicando que en la causa seguida contra el acusado se le 

imputa actos contrarios al pudor en agravio del menor de edad, pero en ningún 

momento la han secuestrado, señala que el acusado admite los hechos de 

atentados Contra El Pudor, por lo cual deberá ser sentenciado. Sin embargo en 

cuanto al delito de Secuestro, alega que se le deberá absolver debido a que no 

se ha configurado dicho delito. Por lo cual solicita que se le condene al 

acusado por debajo del mínimo legal debiendo tener en cuenta que no registra 

antecedentes penales ni judiciales y asimismo considerar el grado de cultura 

del acusado.  

Con ello el director de debates otorga el uso de palabra al acusado a fin de que 

exponga lo que estime conveniente, indicando este que se encuentra conforme 

con su defensa; es por ello que se suspende la audiencia para continuarla el 
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martes 22 de junio a fin de dictarse la sentencia correspondiente emitida por el 

superior colegiado.  
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8. FOTOCOPIA DE LA SENTENCIA DE LA 3° SALA PENAL PARA 

REOS EN CARCEL 
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9. FOTOCOPIA DE LA RESOLUCIÓN DE LA CORTE SUPREMA 
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10. JURISPRUDENCIA DE LOS ÚLTIMOS DIEZ (10) AÑOS 

El expediente en estudio, es por el Delito de Violación de la Libertad Sexual – 

Actos Contra el Pudor, en tal sentido, las siguientes jurisprudencias guardan 

relación con el presente caso: 

a) R.N. 2289-2011, Lima.- (…) Se entiende por actos contra el pudor a los 

tocamientos libidinosos morboso lujuriosos y las Y vos que se realizan 

en el cuerpo de una niña niño o adolescente sin la intención de realizar 

el acto sexual propiamente dicho. En este delito el agente actua con 

conocimiento y voluntad de realizar manipulaciones en las zonas 

erógenas de la víctima o actos libidinosos, eróticos o lujuriosos con la 

finalidad de satisfacer su apetito sexual.  

b) Casación N° 541-2017, Del Santa.- De acuerdo a los fundamentos 

doctrinales fijados y con pleno respeto del acreditado por los órganos 

jurisdiccionales sentenciadores es razonable deducir que el objetivo final 

del imputado siempre fue realizar tocamientos lúbricos y frotaciones en 

las zonas íntimas de la menor. La orientación subjetiva de la gente 

estuvo dirigida precisamente a realizar dichas acciones. No conversé 

prueba objetiva propuesta y valorado en el juicio oral que refuta lo 

contrario.  

c) R.N. N.° 2013-2017 - Lima Este.- Reconducción de violación sexual a 

actos contra el pudor (víctima menor de edad). La naturaleza sexual y/o 

lasciva de tales acciones es manifiesta. Por regla, es jurídicamente 

inexistente cualquier consentimiento brindado por una víctima con edad 

inferior a catorce años respecto a dichas acciones (el bien jurídico 

específico protegido es la indemnidad sexual). Ello se desprende de la 
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conducta delictiva establecida en el primer párrafo del Artículo 176-A del 

Código Penal (delito de actos contra el pudor en menores). Es en dicho 

tipo penal en el cual se subsumen los hechos probados en la presente 

causa, y al cual corresponde reconducir la calificación jurídica postulada 

por la Fiscalía (violación sexual de menor de edad) en su acusación. 

d) Casación N.° 1313-2017, Arequipa.- El daño causado a la intangibilidad 

e indemnidad sexual, que es el bien jurídico protegido, es semejante en 

todas las modalidades de violación sexual, en casos como el presente, 

el cual la víctima es un menor de edad la cual adicionalmente a ello, se 

le podrían generar problemas de identidad en su género.  Asimismo el 

daño psicológico producido al menor agraviado se refleja en los 

resultados del protocolo de la pericia que se le practico, del cual se tiene 

que si existió afectación psicológica en el, lo que claramente se puede 

evidenciar la vulneración de su indemnidad sexual. Por lo que el hecho 

acaecido es grave y genera una gran conmoción social.  

e) Casación N° 790-2018, San Martín.- El tipo penal de tocamientos 

indebidos es un ataque a la libertad sexual ya que existe la ausencia del 

consentimiento libre en lo sexual por el sujeto pasivo y aún más 

tratándose en menores de edad. La conducta del sujeto activo del delito 

tiene un carácter inobjetable ya que la intención es aprovecharse de su 

víctima. veces elementos jetivo los contactos físicos tocamientos de la 

más diversa índole que afecten las zonas erógenas o a sus 

proximidades es considerado tocamientos indebidos. se puede ver que 

la intención el propósito de esta conducta es el de obtener una 

satisfacción sexual por parte del agente activo.  
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Asimismo, en el l artículo 176-A, numeral 3, del Código Penal, según la 

Ley número 28704, de cinco de abril de dos mil seis, indica que como 

elemento objetivo, no solo tocamientos indebidos en las partes íntimas 

de la víctima, sino también actos libidinosos contrarios al pudor de la 

misma, lo que comprende, sin duda, contactos físicos en proximidades 

de las zonas erógenas; la expresión “partes íntimas” hace referencia a 

zonas del cuerpo más amplias que los órganos sexuales propiamente 

dichos. 
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11. DOCTRINA ACTUAL 

La materia del expediente en estudio, es por el Delito de Violación de la 

Libertad Sexual – Actos Contra el Pudor, previsto en el artículo 176 – A del 

Código Penal, cuya doctrina actual es la siguiente: 

 El Derecho Penal en el Perú y los Delitos Sexuales1.-  

La violencia sexual, de acuerdo a la Ley 303642, esta se define como 

aquellas acciones de naturaleza sexual que se cometen en agravio de 

otra persona sin su consentimiento, o que realice tales actos bajo 

coacción.  

Asimismo, en el Peri, la violencia sexual configura el delito contra la 

libertad sexual y actos contra el pudor. Por ello, debe considerarse que 

la determinación de la responsabilidad penal por conductas sexuales, en 

casos de víctimas mayores de 14 años de edad, se centra en la 

ausencia de consentimiento o imposibilidad de expresarlo y, en casos de 

victimas de hasta 14 años, se centra en la realización del acto sexual y 

la irrelevancia del consentimiento de la menor. Sin embargo, la 

atribución de responsabilidad penal debe tener en cuenta la capacidad 

del agresor de comprender la prohibición penal de sus actos.  

Actos contra el pudor.-   

Los actos contrarios al pudor están constituidos por los tocamientos 

indebidos, lujuriosos en las partes intima de la víctima esto es cuando se 

                                                           
1
 Llaja Villena Jeannette, La Justicia Penal frente a los Delitos Sexuales, Demus, Lima, 2016, pág. 20. 

2
 Ley 30364. Ley para prevenir, sancionar y erradicar la violencia contra las mujeres y los integrantes del grupo 

familiar. Artículo 8 
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le obliga a la víctima a realizar dichos actos sobre si misma, o sobre un 

tercero, afectando así la libertad o indemnidad sexual.3  

Considerando una interpretación que asegure coherencia valorativa 

entre el Código Penal y la Constitución Política del Perú, este delito debe 

sancionar los atentados contra los principios y valores que aquella 

consagra. 

Es por ello que es preciso interpretar que a través del delito de actos 

contra el pudor se brinda protección penal frente  a todo atentado contra 

la libertad sexual, la dignidad, el libre desarrollo de la personalidad y 

dependiendo de cada caso, otros derechos fundamentales.4 

Elementos de la Causal.- 

En el delito de violación a la libertad sexual, el tipo subjetiva se 

encuentra constituido por dos elementos5:  

a) Elemento subjetivo adicional al dolo.- El elemento subjetivo 

adicional al dolo, se encuentra constituido por la finalidad última 

que persigue el agente con su conducta. Es decir, que el autor 

tiene como fin lograr la satisfacción del apetito sexual; es así que 

para lograr su objetivo, el agente, la mayoría de las veces, actúa 

por medio de un plan previamente ideado.  

El agente activo debe actuar motivado por lograr la satisfacción 

sexual y dicha finalidad lasciva puede presentarse de forma 

principal o accesoria.  

                                                           
3
 Artículos 176 y 176 - A del Código Penal Peruano. 

4
 Llaja Villena Jeannette, La Justicia Penal frente a los Delitos Sexuales, Demus, Lima, 2016, pág. 23. 

5
 Salinas Siccha, Ramiro, Derecho penal parte especial,  Grijley, Quinta edición, Lima, 2013, pág. 717. 
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b) Dolo.- Otro elemento de la causal es el dolo, el cual es 

presentado cuando el agente activo actúa con voluntad y con 

conocimiento de cometer el ilícito, es decir, que el sujeto debe 

saber que con la actuación voluntaria desplegada por él, esto es 

poniendo en movimiento la violencia o amenaza grave, someterá 

a la víctima al acceso carnal sexual, colocándola en un 

comportamiento pasivo con la finalidad que soporte el acceso 

carnal sexual no requerida por ella.  

Los actos contrarios al pudor se presenta cuando el sujeto activo realiza 

tocamiento lubrico somático en el cuerpo de la víctima; estos pueden 

consistir en la palpación, tocamiento o manoseos de las partes genitales 

en agravio de la víctima.  

En cuanto al tipo subjetivo, el hecho siempre se comete a título de dolo, 

además en este también se presenta un propósito lascivo de satisfacción 

de parte del agente. 

Es por ello que se requiere necesariamente el dolo, es decir, la 

conciencia y voluntad de realizar actos contrarios al pudor, con exclusión 

del propósito practicar el acto sexual u otro análogo, es decir, de violar, 

lo que permite distinguir un acto contrario al pudor de una tentativa de 

violación.6 

Actos contra el pudor en menores de edad.-  

                                                           
6
 Salinas Siccha Ramiro, Derecho Penal Parte Especial, Editorial Iustitia, Volumen 2, Séptima edición, Lima, 2018. 

pág. 1085. 
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En este caso, cuando la víctima es menor de edad, niño y adolescente, 

se manifiesta una relación de superioridad del autor con respecto a su 

víctima, inferioridad y disminución de capacidades de defensa que son 

aprovechadas positivamente por el autor para cometer con mayor 

facilidad su designio criminal.7 

En nuestro Código Penal está previsto en el Articulo 176 – A 

- Articulo 176-A.- Tocamientos, actos de connotación sexual o 

actos libidinosos en agravio de menores.- El que sin propósito de 

tener acceso carnal regulado en el artículo 170, realiza sobre un 

menor de catorce años u obliga a este a afectar sobre si mismo, 

sobre el agente o tercero, tocamientos indebidos en sus partes 

íntimas, actos de connotación sexual en cualquier parte del 

cuerpo o actos libidinosos, será reprimido con pena privativa de 

libertad no menor de nueve ni mayor de quince años.8 

Bien Jurídico Protegido.-  

El bien jurídico que se busca proteger es la indemnidad sexual, referida 

especialmente al libre desarrollo sexual del menor.9 

Para comprender el término indemnidad se debe recurrir a la definición 

dada por el Diccionario de la Real Academia de la Lengua consistente 

en “propiedad, estado o situación del que está libre de padecer daño o 

perjuicio”, entendiendo de esta manera que en los delitos sexuales, el 

                                                           
7
 Peña Cabrera Freyre Alonso Raúl, Delitos Contra La Libertad e Intangibilidad Sexual, Editorial IDEMSA, 1ra Edición, 

Lima, 2007, pág. 76. 
8
 Artículo 176 – A del Código Penal Peruano, modificado con la Ley 30838. 

9
 Bramont Arias, Manual de Derecho Penal Parte Especial, Editorial San Marcos EIRL, Lima, 2008, pág. 260. 
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interés del legislador fue proteger a las personas del daño que puede 

causar un ataque sexual.10 

Por ello la indemnidad sexual es el derecho del menor de edad a adquirir 

de manera normal y natural la libertad sexual, sin ningún tipo de presión 

externa, que pudiera afectar el desarrollo de la personalidad, constituye 

una protección de la libertad sexual que se encuentra en proceso de 

formación.11 

Por tanto, se puede entender que la indemnidad sexual tiene dos 

sentidos uno es “el derecho a no verse involucrado en un contexto 

sexual sin un consentimiento válidamente prestado” y el segundo se 

refiere a la “formación y desarrollo de la personalidad y sexualidad de los 

menores”12 

En este supuesto delictivo, se protege la indemnidad o intangibilidad 

sexual del menor, expresada está en la imposibilidad de auto 

determinarse sexualmente; quiere decir esto, que el menor, al no haber 

desarrollado su esfera de autorrealización personal de forma plena, se 

entiende que aún no está en capacidad de comprender la naturaleza y 

consecuencia de un acto sexual, en este caso de tocamientos impúdicos 

y actos libidinosos sobre las partes íntimas del cuerpo.13 

El requisito objetivo en este delito está determinado por la realización de 

un acto impúdico en la persona del menor. Sera considerado acto 

                                                           
10

 Serrano Gómez Alfonso, Derecho Penal, 11° edición, Dykinson, Madrid, 2006, pág. 1071. 
11

 Maldonado Fuentes Francisco, Delitos contra la Libertad Sexual - Tratamiento de la nueva regulación de delitos 

sexuales, Universidad Católica de Temuco, Chile, 2003, pág. 240. 
12

 Monge Fernández Antonia, De los abusos y agresiones sexuales a menores de trece años tras la reforma penal,  

Revista de Derecho y Ciencias Penales Universidad San Sebastián, Chile, 2010, pág.85 – 86. 
13

 Peña Cabrera Freyre, Delitos contra la libertad e intangibilidad sexual, IDEMSA, Lima, 2007, pág. 253-254. 



 
59 

impúdico, todo acto expresado en un contacto corporal con el cuerpo 

físico de la víctima con fines lúbricos o libidinosos. 

El consentimiento que la víctima puede otorgar carece de validez jurídica 

y por ende son nulos.  

Los actos impúdicos pueden presentarse en varias formas, pero es 

imprescindible el contacto corpóreo entre las partes. Estos actos pueden 

realizare en el cuerpo de víctima, así como por ejemplo si el agente 

activo obliga a la víctima a realizar dichos tocamientos sobre sus propios 

órganos genitales, etc.14 

Así también mediante la Ley 3083815, publicado en el diario oficial El 

Peruano el 4 de agosto de 2018, se modificó el Artículo 177 del Código 

Penal, donde se señala las agravantes del Artículo 176 – A, señalando: 

Artículo 177.- Formas agravadas.-  

En cualquiera de los casos especificados de los artículos 170, 171, 172, 

174, 175, 176 y 176-A: 

1. Si el agente procedió con crueldad, alevosía o para degradar a la 

víctima, la pena privativa de libertad se incrementa en cinco años 

en los extremos mínimo y máximo en el respectivo delito. 

2. Si los actos producen lesión grave en la víctima y el agente pudo 

prever ese resultado, la pena privativa de libertad será no menor 

de treinta ni mayor de treinta y cinco años. 

                                                           
14

 Peña Cabrera Freyre, Delitos contra la libertad e intangibilidad sexual, IDEMSA, Lima, pág. 258 - 259. 
15

 Ley 30838, Ley que modifica el Código Penal y el Código de Ejecución Penal para fortalecer la prevención y 

sanción de los delitos contra la libertad e indemnidad sexuales. 
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3. Si los actos causan la muerte de la víctima y el agente pudo 

prever ese resultado, la pena será de cadena perpetua. 

En los casos de los delitos previstos en los artículos 171, 172, 174, 176 y 

176-A la pena se incrementa en cinco años en sus extremos mínimo y 

máximo si concurre cualquiera de las circunstancias establecidas en el 

artículo 170, segundo párrafo. 

Si el agente registra cualquiera de las conductas previstas en los 

artículos 170, 171, 172, 174, 175, 176 y 176-A mediante cualquier medio 

visual, auditivo o audiovisual o la transmite mediante cualquier 

tecnología de la información o comunicación, la pena se incrementa en 

cinco años en los extremos mínimo y máximo aplicable al delito 

registrado o transmitido. 

Por consiguiente, bajo el  principio de proporcionalidad, la pena impuesta 

debe guardar relación con el grado de responsabilidad que tiene el 

agente activo, es decir ver, medir, evaluar la magnitud del daño 

ocasionado. Este al ser más reprochable su acción y existir un mayor 

grado de culpabilidad deviene una sanción más drástica por parte del 

Estado.16 

 

 

 

 
                                                           
16

 Prado Saldarriaga Víctor Roberto, Determinación judicial de la pena y acuerdos plenarios, Idemsa, Lima, 2010, 

pág. 127 y 128. 
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12. SÍNTESIS ANALÍTICA DEL TRÁMITE PROCESAL 

Concluido el análisis del expediente en estudio, pasamos a detallar el trámite 

procesal, es el siguiente: 

El 18/05/2003;  con el Atestado Policial N° 046-VII DIRTEPOL-DIVMET-C2-

CSC-DEINPOL, el SO1 PNP Guerrero Lazo W da cuenta que en circunstancias 

que realizaba rondas por la Av. El Sol y Av. Pastor Sevilla, en Villa el Salvador, 

fue intersectado por un policía particular de la Planta de tratamiento de las 

aguas servidas Sedapal, donde fue comunicado que se encontraba un varón, 

aproximadamente de 49 años y una niña menor de edad de 5 años 

aproximadamente. Motivo por el cual el sujeto fue puesto a disposición de la 

Comisaria PNP de Laderas de Villa, ya que se había tomado conocimiento que 

había una denuncia por desaparición de la menor. En la manifestación a nivel 

policial que brindo el imputado señalo que había realizado tocamientos a la 

menor, con el objetivo de ver que sentía ella y el. 

El 19/05/2003; la menor pasa por el médico legista, por lo que con el 

Certificado Médico Legal N° 022586-CLS, practicado a la menor Carolina 

Galindo Lloclla, se determinó que no hubo desfloración, signos de coito contra 

natura, por lo que no requería incapacidad 

El 20/05/2003; la Sexta Fiscalía Provincial Penal de Lima, con Denuncia N° 

549-03, representado por el Fiscal Adjunto Walter Pérez Otiniano; formaliza la 

denuncia penal contra Alejandro Alarcón Cruz, por el delito contra la Libertad 

Sexual  - Actos contrarios el Pudor de Menores y contra la Libertad Personal – 

Secuestro, en agravio de la menor mencionada en el párrafo precedente; al 

encontrarse previstos y penado en el Articulo 176-A y 152 inciso 6 del Código 
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Penal. Señalando que se recaben ciertas diligencias que resultan necesarias 

para el mejor esclarecimiento de los hechos. 

Asimismo; resuelve No ha lugar, la denuncia contra Alejandro Alarcón Cruz por 

el delito contra la Libertad – Tentativa de Violación Sexual; ya que existe 

ausencia de elementos corroborantes al hecho denunciado.  

El 20/05/2003; el 38° Juzgado Penal de Lima, abre instrucción en la vía 

ordinaria contra Alejandro Alarcón Cruz, de conformidad con lo establecido en 

el inciso primero del Articulo 3 de la Ley 27115, y apertura un cuaderno 

especial para reservar el nombre completo de la menor, dictándose en contra 

del inculpado mandato de detención y al haber sido puesto a disposición del 

Juzgado, señala que se le reciba su declaración instructiva, antecedentes 

penales y judiciales, la declaración del personal policial, de Justina Uturunco 

Apaza, entre otras diligencias. Así también se le embarga preventivamente los 

bienes del inculpado a fin de cubrir la reparación civil. 

En el mismo acto se le tomo la declaración instructiva del imputado, señalando 

que si tiene conocimiento de los cargos formulados en su contra, que se 

encuentra conforme con la declaración brindada. Así mismo, se suspendió la 

diligencia a efectos de ser continuada en el Juzgado correspondiente, y el 

procesado fue llevado al Establecimiento Penal Lurigancho. 

El 20/06/2003, en el Establecimiento Penal de Lurigancho, el Juez del 44° 

Juzgado Penal de Lima, continúa con recibir la declaración instructiva del 

procesado, encontrándose la Sra. Representante del Ministerio Público. El 

procesado señala que conoce a la menor desde el 18 de mayo del 2003, que el 

día de los hechos, la niña se encontraba jugando con otros dos niños desde las 
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dos de la tarde, y él se acercó a las tres y media, asimismo señalo  que la niña 

se encontraba llorando en el parque Bondi del distrito de la Victoria, cerca de 

las 2 de la tarde, él se acercó y le pregunto dónde vivía a la menor, y ella 

señalo que no sabía, entonces señala que le propuso que la llevaría a su casa 

en Villa el Salvador para que juegue con su nieta de 7 años y luego ir a la 

comisaria, lo cual la menor acepto. Así que tomaron una combi hacia Villa el 

Salvado y al llegar a la altura del Parque Huayna Capac, decidió bajarse para 

que la niña juegue en el parque, y allí se quedaron hasta que oscurezca, y 

cuando iba a dirigirse a su domicilio, la niña le dijo que sus pies le dolían por lo 

que la cargo y cuando se encontraban por la repartición de las líneas A y B 

llego el patrullero y les dijo que estaban descansando y procedieron a llevarlo a 

la Comisaria, asimismo niega que el haya reconocido a nivel policial el haber 

tocado a la menor así como haberle mostrado su miembro viril. 

El 01/07/2003; se apersona el abogado defensor del procesado Alejandro 

Alarcón Cruz.  

El 22/07/2003; se recaba el Certificado de Antecedentes Penales N° 0300024, 

correspondientes al procesado, donde indica que “No registra antecedentes”. 

El 05/08/2003; se recibe el Protocolo de Pericia Psicológica N° 29422-2003-

PSC, practicada al procesado llegando a la conclusión que presenta 

personalidad con rasgos pasivo agresivo y disociales. 

El 12/08/2003; se recibe la Evaluación Psiquiátrica N° 029423-2003-PSQ, 

practicada al procesado, llegando a la conclusión que presenta personalidad 

disocial, no psicosis y con inteligencia clínicamente normal. 
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Asimismo, también se recibe el Informe enviado por BBVA Continental, donde 

señala que el procesado no tiene cuentas, fondos, acciones ni valores en dicho 

banco. 

El 19/08/2003; se recibió la declaración de Justina Uturunco Apaza de Lloclla, 

abuela de la menor agraviada, señalando que ratifica su declaración a nivel 

policial, y que cuando llego a la comisaria la niña estaba durmiendo, sin 

embargo al levantarse la menos le dijo que el señor le había tocado sus 

piernas.  

El 03/09/2003; se recibió la declaración de Nelly Lloclla Uturunco, madre de la 

menor agraviada, señala que el día de ocurridos los hechos a las 5:00pm fue al 

parque ubicado en la cuadra 19 de Bausate y Meza ya que su hija siempre 

jugaba en ese lugar con sus primos Miranda y Andrés de 7 y 6 años de edad; 

por lo que al llegar no los encontró y empezó a buscar a los alrededores. Al no 

encontrarla se dirigió a la comisaria con la foto de la menor a fin de comunicar 

lo sucedido para que puedan buscarla. Posterior a ello, le informaron que se 

había detenido a un señor y una menor en Villa el Salvador, por lo que se 

dirigió inmediatamente.  

El 19/09/2003; el 44° Juzgado Penal de Lima amplía por 70 días, el plazo de 

instrucción para continuar con las demás diligencias faltantes que son 

sustanciales para el presente proceso. 

El 30/12/2003; la 44° Fiscalía Provincial Penal de Lima, emite su Dictamen N° 

874-2003 especificando las diligencias que se actuaron así como las que no se 

llevaron a cabo, y en su opinión fiscal señala que la instrucción se inició a 

mérito del auto apertorio de fecha 20 de mayo del 2003, habiéndose ampliado 
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por 70 días mediante autos de fecha 19 de setiembre del 2003; asimismo 

señala que no se ha cumplido en forma regular con los plazos procesales 

fijados por Ley, habiéndose excedido casi en un mes el plazo de instrucción, 

debiendo precisa que el procesado se encuentra en la situación de Reo en 

Cárcel. 

El 31/12/2003; el Juez del 44° Juzgado Penal de Lima, emite su Informe Final 

señalando que se encuentra acreditado la comisión del delito Contra la Libertad 

Sexual – Actos Contra el Pudor de Menores y Contra la Libertad Personal - 

Secuestro, indicando que el procesado  es reo en cárcel recluido en el Penal de 

Lurigancho, asimismo considerando que se ha cumplido con el plazo ordinario 

y extraordinario de ley.   

El 15/01/2004; el 44° Juzgado Penal de Lima eleva los actuados a la Tercera 

Sala Especializada en lo Penal para procesos con reos en Cárcel. 

El 12/04/2004; la 9° Fiscalía Superior Penal de Lima, formula acusación contra 

Alejandro Alarcón Cruz como autor del delito Contra la Libertad Sexual – Actos 

contrarios al pudor en menores de edad, y solicita se le imponga 20 años de 

pena privativa de la libertad y el pago de 2,000 soles por concepto de 

Reparación Civil.  

El 15/04/2004; la Tercera Sala Especializada en lo Penal para Procesos con 

Reos en Cárcel, declara Haber Merito para pasar a Juicio Oral, señalando que 

las audiencia se llevara a cabo en la Sala de Audiencia del Establecimiento 

Penitenciario de Régimen Cerrado Ordinario – Lurigancho. 

El 14/05/2004; en la Sala de Audiencias del Establecimiento Penal San Pedro 

Ex Lurigancho, reunida la Tercera Sala Especializada en lo Penal para 
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Procesos con reos en Cárcel se da inicio a la audiencia privada en el proceso 

seguido contra Alejandro Alarcón Cruz por el delito Contra La Libertad Sexual, 

Contra La Libertad Sexual – Secuestro y Contra La Libertad Sexual – Atentado 

Contra el Pudor de Menor, en agravio de la menor signada con clave 0101-

2003; suspendiéndose esta en varias oportunidades. 

El abogado defensor del acusado Alarcón Cruz fórmula su alegato de defensa 

señala que el acusado admite los hechos de atentados Contra El Pudor, por lo 

cual deberá ser sentenciado. Sin embargo en cuanto al delito de Secuestro, 

alega que se le deberá absolver debido a que no se ha configurado dicho 

delito, por lo cual solicita que se le condene al acusado por debajo del mínimo 

legal debiendo tener en cuenta que no registra antecedentes penales ni 

judiciales y asimismo considerar el grado de cultura del acusado.  

El 22/06/2004; la Tercera Sala Especializada en lo penal para procesos con 

reos en carcel, emite Sentencia, encontrando responsabilidad en el procesado 

falla condenándolo a 12 años de pena privativa de la libertad y la suma de 

2,000 soles por concepto de reparación civil. Preguntando al Sentenciado si 

está conforme con la pena impuesta, dijo que interpondrá Recurso de Nulidad.  

El 07/07/2004; Alejandro Alarcón Cruz interpone Recurso de Nulidad, la cual es 

concedida y se eleva al Superior Jerárquico  

El 29/10/2004; la 1° Fiscalía Suprema en lo Penal, pronuncia que el proceso ha 

sido regularmente llevado, y el Recurso de Nulidad debe ser considerado como 

un medio natural de defensa, por lo que su opinión es que sea declarada No 

Haber Nulidad en la sentencia recurrida. 
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El 17/12/2004; la 1° Sala Penal Transitoria de la Corte Suprema emite 

sentencia, declarando No Haber Nulidad en la resolución recurrida, que 

condena al procesado y fija la suma de 2,000 mil soles por concepto de 

reparación civil; asimismo declara Haber Nulidad en el extremo que condena al 

procesado como autor del delito de Secuestro, reformándola, absuelve a 

Alejandro Alarcón Cruz, de la acusación fiscal por el delito de Secuestro; y le 

impone 8 años de pena privativa de la libertad.  
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13. OPINIÓN ANALÍTICA DEL TRATAMIENTO DEL ASUNTO SUB 

MATERIA 

El análisis de estudio del Expediente Penal 1079-2005, del delito de actos 

contra el pudor contra Alejandro Alarcón Cruz tiene un inicio el 18 de mayo de 

2003, en donde esta persona es intervenida por la PNP al encontrarse con una 

niña menor de edad, de quien se había puesto en conocimiento de su 

desaparición.  

En este primer  momento, considero que el accionar del PNP fue la correcta, ya 

que lamentablemente día a día se ve el incremento de situaciones muy 

parecidas a estas y no siempre el accionar es inmediato. 

Vale señalar que cuando una persona realiza  tocamientos, frotamientos 

lujuriosos, libidinosos, morbosos, realizados en el cuerpo de otra, está 

cometiendo el delito de actos contra el pudor, y esto es un tema de gran 

trascendencia en la actualidad, estos actos pueden darse en cualquier entorno, 

sea laboral, familiar, amical, etc. 

Ahora bien, cuando hablamos de estos actos realizados en menores de edad, 

es algo aún más repulsivo, ya que el sujeto activo se aprovecha de la víctima, 

como sucedió en el presente caso, una niña de tan solo 5 años.  

Es así, que realizado el análisis, se constató que el presente proceso se tramito 

en la vía ordinaria y con recurso de nulidad, elevándose los actuados a la Corte 

Suprema; quien lo absuelve en un extremo, reduciendo así su condena. 

Asimismo toda persona tiene derecho a que se le lleve un debido proceso así 

como a la tutela jurisdiccional efectiva, y están consagrados en el Artículo 139 

inciso 3 de nuestra Constitución Política del Estado, y asimismo tienen una 
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estrecha vinculación con el derecho a la debida motivación de las resoluciones 

judiciales, tal como está regulado en el inciso 5 del citado articulo, en tanto 

garantiza a los justiciables que el ejercicio de la poestad de administrar justicia 

se haga con la sujeción a la Constitucion y a la Ley, pero también con el 

ejercicio del derecho de defensa. 

Siendo así, en el procedimiento, hubo algunas contradicciones por ejemplo una 

de ellas, por un lado el 44° Juzgado Penal al emitir el informe, señala que se ha 

cumplido con el plazo determinado por la norma, ya que en el Articulo 202 del 

Código de Procedimientos Penales señala que el plazo de la instrucción es de 

120 días; y por causas justificables podrá ser prorrogada por única vez hasta 

70 días; sin embargo la 44° Fiscalía Provincial Penal al emitir el Dictamen 

Fiscal, indica que no se ha cumplido con el plazo establecido por que se abrió 

instrucción el 20 de mayo, ampliándose el 19 de setiembre, y remitido para 

pronunciamiento de Ley recién el 18 de diciembre, habiéndose excedido casi 

un mes, verificando así que no se ha cumplido con el plazo antes señalado. 

Mi opinión en este punto es que los plazos señalados en la norma, en la 

práctica no siempre son así, ya que en la mayoría de casos no se cumple con 

los plazos indicados, y de una y otra manera el debido procedimiento que debe 

cumplirse, no se da. 

Ahora bien, se puede apreciar que la Sentencia que le dio la 3° Sala Penal de 

Reos en Cárcel al procesado se le impuso 12 años de pena privativa de 

libertad condenándolo por el delito contra la Libertad Personal – Secuestro y 

contra la Libertad Sexual – Actos contra el pudor; sin embargo al concederle el 

Recurso de Nulidad al procesado, la Corte Suprema lo absuelve en un 



 
70 

extremo, en el delito contra la Libertad Personal – Secuestro, ya que en este 

delito el agente priva a una persona del derecho de movilizarse de un lugar a 

otro; sin embargo la intención del procesado no estuvo orientado a privar de la 

libertad, más bien dar rienda suelta sus instintos lujuriosos; habiendo así una 

contradicción con lo señalado por la Sala Penal; con lo cual lo absuelve por el 

delito mencionado y lo condena por el delito contra la Libertad Sexual – Actos 

contra el pudor a 8 años de pena privativa de libertad. 

Por ello, si bien hubo algunas contradicciones entre las instancias, diferente 

interpretación o apreciación quizá de las normas, estoy de acuerdo y conforme 

que se le haya dado una pena justa, ya que tiene concordancia con las 

diversas doctrinas señaladas, ya que toda persona a pesar del delito cometido, 

tiene derecho al debido procedimiento y que la pena que se le sea impuesta, 

sea de acuerdo al principio de proporcionalidad, es decir la pena debe guardar 

relación con el grado de responsabilidad del agente, esto se ve con la magnitud 

del daño ocasionado, al ser más reprochable su acción y existir un mayor grado 

de culpabilidad, deviene en necesaria una sanción más drástica por parte del 

Estado, que se expresa en una pena mayor. 

Por ello, dado todo lo desarrollado, estoy de acuerdo con el proceso y la pena 

impuesta por el delito de Actos contra el pudor considerando que la víctima era 

una menor de edad, ya que esta fue dada teniendo en consideración las 

distintas jurisprudencias, doctrina y normas señaladas.  
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